Dott. E. ARDU-ONNIS

PER LA SARDEGNA PREISTORICA

Nota 8* - Le nuove contribuzioni

« Parrebhe che la Sardegna dovesse essere
un paese abbastanza noto dal punto di vista ar-
cheologico. Eppure si pud asserire senza tema
di essere smentiti che Ia Sardegna non ha an-
cora svelato che una piccola parte delle antichita
che si nascoudono nel suo seno; e si pud dire
chie né meno uno dei principali problemi di ar-
cheologia sarda sia perfettamente risolto ».

Pais: Le attuali condiztoni degli studi
arch. in Sardegna, Cagliari, 1884,

I

Aleuni anni or sono aveva accoglienza fra gli Atti di questa
Societa romana di Antropologia uno scritto, che riuniva, succinta-
mente, quanto era noto dell’Archeologia preistorica della Sarde-
gna ('); mi sia pero lecito di ritornare, in queste pagine, (se bene
destinate pilt specialmente ad altri studii), sullo stesso argomento.
Se il presente scritto non avra piu, come quello, il pregio almeno
della novita, non sard, io reputo, inutile esempio che studii di Pa-
letnologia e di Antropologia si affratellino pitt e meglio di quanto
non abbian fatto sinora. E la letteratura paletnologica della Sarde-
gna, se non & stata, in questi ultimi anni, copiosa, non & stata tut-
tavia cosl scarsa che non possa giovarsene lo studio di alcuno dei
problemi della Preistoria di questa regione.

1° - Passeremo rapidamente in esame le pubblicazioni di mag-
gior interesse, per coloro ai quali gia non fossero note altrimenti.

Vale appena un cenno la pubblicazione intitolata Officine litiche
in Sardegna, apparsa il 1889 in un periodico di Cagliari; la si
ricorda per essere l'argomento, che vi & trattato, di molta impor-

() Arou Oxnis, La Sardegna preistorice. In Atti Soc. Rom. Antrop., vol. V,
farc. 3° 1898, .
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tanza ('). Notevoli sono invece i ritrovamenti del sig. Carlo Ferton,
capitano della guarnigione di Bonifacio, sebbene non precisamente
avvenuti in terra sarda (*). Proseguendo investigazioni, delle quali
aveva gia dato ragguaglio in un primo scritto (%), egli ebbe la for-
tuna di rinvenire nuove tracce dell’uomo preistorico della Corsica.
Nell’ isoletta del Cavallo, presso Bonifacio, in due localith diverse,
poté imbattersi in abhondanti frammenti di selce, d’ossidiana e d’una
rozza ceramica mal cotta, perfettamente simili ad altri raccolti
nelle stazioni litiche della citti vicina. I8 da notarsi che 1’ isolotto
del Cavallo & di natura granitica, ¢ non contiene nei suoi terreni,
originariamente, selce od ossidiana. In faccia a questo isolotto la
costa corsa, formata in parte di roceia granitica ed in parte di
calcare miocenico, offriva una serie di huonl adris sous roche, ad
una quindicina di metri sopra il livello delle acque; e il suolo era
disseminato di scaglie d’ossidiana e di selee; venne portata inoltre
all’A. una bella ascia polita in serpentino verde, rinvenuta alcune
centinaia di meiri pin lungi dalla stessa localita (‘). Avendo egli
scoperto di tali resii delln indusiria umana sempre in prossimita
delle acque, insieme con anunassi di conchiglie, vesierebbe provato
che nell’eta dell’'vomo neolitico il mare vi affiorava eirea al livello
medesimo che nei giorni nostri (°). Tuttavia, essendo stati raccolti
di questi residui ad una certa distanza da esso, I'A. conclude, in

(") Arpu Oxnnis, Officine litiche, ece. La Piecola Rivista. Cagliari, 1899. Questo
seritto si ridusse quasi ad una presentazione del prof. Tito Zanardelli e delle
sue prime esplorazioni nel territorio oristanese, delle quali sara detto piu in-
nanzi. Godiamo che le sue ricerche, come egli stesso ci scrisse, ne siano state
facilitate.

() Scconde note sur Uhist. de Bonifacio, ecc. Act. Soc. Linnéenne de Bor-
deaux, 1899. Devo questa nota (e la precedente alla quale si riferisce) alla cor-
tesia del colto ufficiale, che volle meitersi in corrispodenza meco e lusinghiera-
mente citarmi; delle quali cose abbiasi i miei ringraziamenti.

(3) Sur {"hist. de Bonifacio a U ¢p. néolith. Bordeauy, loc, cit., 1898.

() L’A. accenna trovarsi in prossimita della medesima uno stagno ed una
stazione preistorica, occupata tardivamente da una borgata romana. L'A. ha pure
rinvenuto numerosi resti ossei prodotti dalla lavorazione umana,

{5) Nelle sue precedenti ricerche, il Ferton aveva constatato che lo stretto di
Bonifacio doveva gia esistere nell’eia neolitica, ed aveva supposto, dietro 1'os-
servazione di alcuni fatti geologici (come, ad esempio 1'esistenza di una sorgente
in prossimita del mare), che la riva corsa sia venuta gradatamente ritirandosi
Ma il fatto di acque sotterranee che sbocchino anche entro mare owon ¢ nuovo
ai Geologi.
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accordo col geologo Hollande, che 1'isola abbia potuto, da quei
giorni ad oggi, sollevarsi ma non oltre alcuni metri.

L'A. corregge indi un errorc nel quale era incorso nella sua
precedente memoria, ritenendo silicei (di silice nera) alcuni uten-
sili che si palesarono, ad un esame pil attento, essere d’ossidiana.
Utensili e frammenti di tale sostanza si ritrovano frequenti, misti
ad altri di selce, nella spianata della cittadella, intorno tutte le
sorgenti del territorio di Bonifacio, qua e la, dallo Sprone fino allo
stagno di Canetto; rari a Campo Romanello, dove abbondano invece
le selet. Ora, guesta ossidiana non & minerale originario della Cor-
sica, e la sua esistenza deve, con ogni verosimiglianza, attribuirsi
alla vicina Sardegna. In una delle baie del porto di Bonifacio, un
150 metri all’in circa lungi dalla spiaggia, in un abri sous roche
ivi esistente, il Ferton ebbe infine la fortuna di scoprire, sotto un
breve rialzo dal suolo esistente in un angolo, ura sepoltura. Vi
giaceva uno scheletro, ricoperto di pochi centimetri di terriccio, e
difeso, superiormente e da due lati, da rozze lastre di pietra; pog-
giato sul flanco sinistro, le gambe rattratte, i femori ripiegati sul-
I'addome, sensibilmente nella direzione est-ovest. Ai lati del corpo
erano cocci d’una grossolana terraglia, mal cotta, senza ingubbia-
tura, plasmata a mano libera; un bel raschiatoio in ossidiana, due
nuclei della stessa materia; ossa di montone o capra; conchiglie
marine. Lo scheletro era di donna d’avanzata eta. Al di sotto di
esso, alla profondita di circa em. 30, I’A. scoperse, proseguendo gli
scavi, un ricco giacimento di ossa, la maggior parte di Lagomys
corsicanus ¢ poche di uccelli; alcune di esse recanti tracce di com-
bustione, cid che le dimostrerebbe dovute a residui di pasto umano.
Sorprendentc era la quantith delle ossa di Lagomys. La presenza
di tali ossami, altra volta osservata dall’A. (nelle precedenti sue ri-
cerche), insieme con oggetti simili a quelli testé menzionati, prova
la contemporanea eth di essi, sebbene un certo lasso di tempo debba
esser trascorso dalla formazione del deposito all’epoca del seppelli-
mento del cadavere. Il Ferton rinvenne inoltre, qua e la, nel suolo
del rifugio, cumuli di conchiglie marine di specie diverse; nuclei
di selee e di serpentina; gusci di Columbella rustica, forati allo
scopo di ecomporne collane; frammenti di ocra rossa, sostanza pur
questa non originaria della Corsica ed abbondante nei terreni cri-
stallini della Sardegna. 11 Lagomys ¢ ora sparito dalla Corsica; e
se la sua specie fosse stata frequente ancora mell’eta del bronzo,

2
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ne sarebbe sopravvissuto ricordo; mentre i Romani, che hanno piu
tardi tenuto il paese, non ne lLan fatto menzione giammai. ol che
non ¢ verisimile che questo piceolo animale siasi estinto d’un tratto,
I’A. stima giustamente aversi, nella sua frequenza nell’epoca neo-
litica, un fatto degno della maggiore atienzione ().

Piti numerosi ¢ cospicui rinvenimenti, in hreve volger di tempo
¢ in non soverchin estensione di spazio, dohbiamo al prof. Tito Za-
nardelli, nel circondarvio d’Oristano; tali veramente da provare an-
cora una volta la ricchezza archeologica incomparabile del suolo
della Sardegna (*). Non ¢i ¢ qui possibile enumerar tulte, non che
le reliquie raceolie, le staziont preistoriche Incontrate da questo
fortunato esplovatore, suceessivamente, senza tregua. Son centinain
di borgate (e lc sune ricerche egli dovetfe restringere per man-
canza di tempo), di officine, nelle quali « larghe fasce di terreno
ricche di sostanze organichie decomposte (son) picchiettate di og-
getti infissi a cento a cento » (pag. 17); ehe A raccoglie a sacea
(pag. 62); quanto glic ne hasti la voglia (pag. 125); ove che dirizzt
I suol passi (Y. Quesfo materiale ha tuttavia caratlere molto uni-

() In un altro rifugio I'A. aveva rinvenuto, in mezzo 2 molil resti di legno
carbonizzato (un focolare), ancora resti di Lagomys, ¢ di bue, cervo e numero-
sissime conchiglie marine, con cocci ed arnesi d'ossidiana e serpentina. (V. la
prima memoria dell’A.). Nota, cirea queste ultime sostanze, il quarzo abbondare
nel calearl della Corsica, ’onde forse si esportava. Attinente alle ricerche del
Ferton & la pubblicazione del Caziot: Dévowvertes d’objets prelist. fait. dans ' ile de
Corse (Bull. Soe. Anthrop., VIII, 463); e merita d’essere ricordato, per lo studio della
distribuzione dei megaliti nell' Kuropa meridionale ed occidentale, anche lo seritto
del Sig. . Tomasi: Les megalithes duw sud ovest de la C. ecc. (id. 1d., X, B32).

(%) T. ZawamprrLy, Le stasioni preistoriche e lucumarensi wnel cawpidano
d’'Oristano. Bull. ital. paletn., XXV, fase. 7-9.

(%) Oggetti di tutte le specie, forma e grandezza in ossidiana (lame di col-
telli, raschiatoi, coltetli-seghe, punteruoli, cuspidi di frecce) nuclei e blocehi di
questa sostanza e « innumerevoli frammenti di arnesi spezzati e corrosi dai cozzi
e gli atirititi dei rimovimenti del suolo, o resi inservibili gia da epoca remota »
(pag. 113). Scarso invece il quarzo (pag. 414). Inoltre asce, percussori, scuri-
martello (una con foro hiconcavo pel manico, V. fig. 1): macine (notevoli quelle
a carena lobata), macinelli, pestclli, fusaiole, pesi da rete. Cocel d'una rozza
terraglia e qualche frammento di una ceramica pitt fina, che parrebbe decorata
o graffita. Non mancano avanzi d’animali domestici, alcuni combusti; e cumuli
di conchiglie, delle quali alcune sarebbero forate a scopo d’intrecciarne orna-
menti. Ma nella raccolta, descrizione o determinazione di cueste ultime cose lo
Zanardelli ¢i da poco. DBisogna notare tuttavia che lo Zanardelli non ¢ un pa-
letnologo e non ha potuto far scavi, non avendo egli veramente se non sflorato
quelle interessantissime stazioni.
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forme, nell’assenza completa dei metalli, nella ceramica, nel pre-
dominic completo dell’ossidiana, nel carattere dominante degli esem-
plari di questa sostanza, che sono, mella maggior parte dei casi
(sebbene lo Zanardelli non lo avverta), scaglie o rigetti di una la-
vorazione, di questa materia, che dovetie esercitarsi in tutto il pe-
rimetro del Monte Arci ('). Questa industria vi si palesa anzi, dopo
questi rinvenimenti, cosi larga ed intensa, da dover esser stata di
gran lunga esuberante non pure al hisogni del luogo ma dell’isola
intera. Una attivith industriale meravigliosa ed una prosperita non
comune devono essere esistite in questo hacino del Tirso, a torno
le sue pescose lagune, per virtlt del prezioso vetro vulcanico. Lo
dimostra la densith di queste stazioni; la posteriore frequenza dei
Nuraghi nei luoghi stessi; la ricchezza della pitu tarda Tharros
dalle opulente necropoli. A not pare che lo Zanardelli sia stato
tratto dalla fortuna a stiorare un mondo ignorato (%).

Passando ad altre ricerche, scavi furono eseguiti in Sardegna
dal dott. Patroni, per il rinettamento della grotta di S. Bartolomeo
presso Cagliari; gli unici scavi eseguiti in Sardegna da parecchi
annl a questa parte, se ne togli quelli del prof. Vivanet e del si-
gnor Nissardi presso il Nuraghe Losa, ancora inediti (}). I risultati
ottenuti dal Patroni sono pero stati assai scarsi, per essere il suolo
di questa caverna gia stato esaurientemente, se non metodicamente,
rivoltato dall’Orsoni. Aleuni pochi cocci e frammenti litici ed ossei,
alcune conchiglie con poche altre reliquie, intrise nella terra, non
ben crivellata nelle precedenti esplorazioni, sono stati 1’'unica preda
del diligente ricercatore. Il solo fatto di qualche valore novella-
mente acquistato puo dirsi Vosservazione dell’egregio amico e con-
chigliologo Arbanasik, che cioé alcune delle conchiglie siano oggimai
diventale rare nei {idi sardi. Non sono poi privi d’ interesse i risul-
tati ottenuti dal signor Filippo Nissardi, esplorando in territorio del

(!) Lo Zanardelli volle cortesemente donarmi di alcuni saggl di tali oggetti.

(%) Son queste le idee svolte nel lavoro citato « Officine litiche, ecc. ». Le
care originarie del minerale non sono state cercate dallo Zanardelli e perd non
ancor note, sebbene il rintraceiarle non debha esser ricerca difficile dopo quanto
ne dice il La Marmora.

(®) In Notizie degli Secavi, Agosto 1891, pag. 381 e seg. Altri scavi ha pur
praticato il Petroni, ma che non ei interessano. La venuta sua in Sardegna pa-
reva avesse riaperto il periodo dell’attivita archeologica in questo paese; da
un giornale a Cagliarl apprendo ora il tramutamento ad altra residenza del va-
lente e volonteroso Archeologo.
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comune di Bitti (Notizic degli Scavi, 1901). 1A, ha potuto con-
statare che 1 Nuraghi vi souo seno comuni che nelle regioni
prir basse del campidano d’Orislane ; mentre verso la marina e
verso le regioni metallifere ricoinpaiono pin copiosi. 11 Nissardi
rinvenne pure aleune tombe a forno scavate in roccia granitica e
presso le rovine di wn Nurvaghe, circa m. 60 distante, una lunga
sepoltura, cioé¢ una di quelle sepolture dette di giganti.

2% — Un altro lavoro, rimarchevole per la mole e la ric-
chezza del corredo gratico, oltre che per I'erudizione addimosira-
tavi dall’A,, ¢ la recente pubblicazione del Signor Giovanni Pinza:
I snovumenti primilivd defle Sardegna (). Considera anzitutto 1l
Pinza, in un cenno preliminare (nel quale ¢ pur fatto ricordo di
aleuni ricercalori e scrittori di antichitha sarde), la condizione geo-
grafica del pacse, la quale reputa avrebbe dovuto favorire la for-
mazione di uno « sfile » nei monumenti, anche per tempi a noi
prossimi (cosi come fu per pit remoti), allorquando la Sardegna
cadde sotto una serie ininterrotia di dominatori diversi. « La po-
sizione dell’ ixola nel centro del Mediterraneo, lungi dalle spiaggie
del continente fa si che 1'isola, ad eccezione di pochi centri vicino
al mare, resti fuori dal movimento sociale che si agita nelle re-
gioni all’ intorno, stato di cose che dovelle inaggiormente verifi-
carst nell’antichita per diverse vagioni. In opposizione a queste
condizioni, che avrebbero dovuto favorire lo sviluppo degli elementi
locali, sembrerebbe il fatto che nelle epoche storiche come nelle
atbuali non si ha alecuna traccia in Sardegna di wno stile artistico
proprio ». Frattanto la Sardegna avrebbe avuto un’epoca di flori-
dezza artistica, finora poco nota aghi Archeologi. In un primo pa-
ragrafo intitolato della etd paleolitica, I'A. in poche righe (nove)
della colonna 8 si licenzia da tale argomento, reputando, a simi-
glianza di cio che accade per altre isole, assal verisimile la inesi-
stenza di un tale periodo preistorico nella Sardegna. « Malgrado
erroneamente alcuni Autori vi abbiano creduto, non Lo potuto (egli
dice) trovarne traccia ». Ed osscrva in una Nota a pié della co-
lonna, che se 1 risultati, ai quali sarebbe giunto il prof. Marcialis,
circa i sollevamenti del quaterrario in Sardegna, son veri, larga
parte di questa sarehbbe stata sommersa in quel periodo geologico.
In altro breve paragrafo intitolato Oggetti Sporadici, descrive e

() Monwin., Antichi, in Atti Accad. Line., 1891,
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riproduce alcuni arcaici oggetti in pietra ed in rame qua ¢ la da lui
osservati, come, ad es. alcune asce in pietra levigata a sczione elit-
tica, una scure del Museo di Sassari a sezione rettangolare, alcune
asce piatte (i rame del Museo di Cagliari ('), 'ascia di bronzo di
S. Andrea Frius, simile, eccettuata la leggera ritoccatura dei mar-
gini superiori, a quelle cosi comuni nella necropoli di El Argar in
Ispagna, illustrata dai fratelli Siret. Questo materiale troverebbe
riscontro in quello neolitico ¢ delln prima etd dei metalli delle
altre regioni mediterranee. Piit lungo, e sempre ricco di figure ad
illustrazione del testo, & il capitolo seguente che studia il materiale
rinvenuto nelle « stazioni e sepolereti eneolitici ». Menzionati fu-
gacemente i rinvenimenti dello Zanardelli, I'A. esamina il materiale
rinvenuto dal Mantovani nel 1875 presso Osilo, in una localita vi-
sitata nmuovamente alcuni anni dopo dal prof. Lovisato. Questo ma-
teriale (coltellini e lame d’ossidiana e di selce, punte di frecce a
triangolo isoscele e peduncolo, azzine in pietra levigata, ecc.), il
Pinza crede non possa cssere anteriore all’eta del metalli. Esamina
quindi la interessantissima suppellettile rinvenuta dall’Orsoni, nelle
due grotte presso Cagliari, 1l quale ha creduto distinguere in esse
aleuni strati cronologicamente diversi. Notevoli sono principalmente
le numerose stoviglie, alcune per finezza d’ impasto e regolarita di
linee, di cottura ¢ decorazioni, altre per esser provvedute di tre
piedi. Secondo il Colini, che ha insuperabilmente illustrato questo
materiale, esso apparterrebbe ad una sola eta; gli strumeuti di
pietra levigata sarebbero sopravvivenze neolitiche, comuni nel pe-
riodo encolitico, al quale devono riferirsi. « Questo esame (nota
il Pinza) non autorizza pertanto a mio parere 1 ipotesi che il ma-
teriale della grotta di S. Bartolomeo, data sopratutto la sua perti-
nenza ad un medesimo strato archeologico, possa rientrare nell’etd
del bronzo; e se ¢l non puo escludersi senz'altro, si deve sempli-
cemente alla poca conoscenza delle antichita sarde di questi periodi,
la quale non ¢i permette di escludere che gli elementi proprii e
caratteristici dell’eti eneolitica, siano in quest’isola persistiti in
epoca piu recente » (col. 26). L’A. passa quindi in rassegna, ripro-
ducendolo graficamente ¢ ricercandone 1 raffronti, il corredo rinve-
nuto nelle grotte funerarie del hacino d’Iglesias, gia note per le
pubblicazioni del Gouin. Identica & la tecnica, comuni sono parec-
chie forme dei fittili di queste stazioni con quelle precedentemente

(1)7 V. tavola XVII (il testo dice erroneamente IX) fig. 22
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accennate, tutie =i ricollegano a tipi qua e liv presenti nel Medi-
terranco. Mauca soltanio, in quesie grotie, il vascllame pin fino ¢
Poggetto di metallo; arte vi si manifesta alquanto piit vozza; « sic-
come perd i vasi a tripode (di queste grotte) non possono essere
anteriori all’alba dei metalli, perche in tutto il Mediterraneo man-
cano assolutamente negli sirati dell’eti della pictra, se ne deve de-
durre che il vasellame col quale i rinveancro associati sembre-
rebbe pite vecente di quello di S, Bartolomeo, ¢ dovvebbe quindi
ascriversi all'etiv dal brouwzo » (col. 37).

Segue la descrizione delle cosi dette dowmus de gianas finora
note, di ciascuna delle quali il Pinza da per ischema Ia pianta e
la sezione. Due sarebbero 1 tipt principali di queste Caverne: « il
primo costituito da piceole celle a forno, precedute da un semplice
corridoio o vestibolo; 'altro dalle semplici celle rettangolari con
volta platia, alle quali si accede direttamente dal corridoio d’ac-
CCSS80nne Grotte identiche si ritrovarono dall’Orsi in Sicilia, ed in
sostanza sono simili ad esse lu maggior parte del sepoleri del T11
periodo siculo; errerebbe pertanto chi partendo da questi dati vo-
lesse senz’ altro ascriverle tutte a quel periodo, poich¢ quelle che
io pubblico sono prive di capezzali, comunissimi nelle siciliane, ora
queste diversita i architettura mostrano indipendenza di sviluppo....
che diminuisce il valore cronologico delle somiglianze gia notato;
oltre a cid celle reftangolari analoghe mnella Sicilia stessa si scava-
rono gid nel primo periodo siculo, cosicché 1 riscontri addotti non
si oppongono affatto all’ipotesi che la cella rettangolare preceduta
da dromos si cominciasse a scavare nelle isole del Mediterraneo
occidentale sin dal periodo encolitico » (col. 74) (*). Quanto alle
Caverne pit complicate (a piit ambienti) derivate senza dubbio dalle
pitt semplici, sarehbero di un’epoca piti tardiva; infatti alcuni ele-
menti architettonici che si riscontrano in esse si ritrovano in Si-
cilia soltanto nei sepoleri siculi posteriori al primo periodo (%). 1l

(1) 1t Pinza paragona inoltre le Cavernc retlangolari ad altre dell’Asia Minore,
Cipro e dell’Algeria: « dato quindi lo stretto legame del monumenti sardi e quelli
coevi del Rodano e della Francia centrale, io credo le grotte a cella rettangolare
e volta platta si siano cominciate a scavare in Sardegna nel periodo eneolitico
e siano percid, in parte almeno, coeve a quelle a forno, come avviene nelle Ci-
cladi, ove in una stessa necropoli, «i osservano frammisti questi due tipi ».

(?) Es. una specie di tettoiz che prolegge la parte interna del corridoio, no-
tata dall’Orsi in un scpolcro di Tapsos; le serie concentriche di cornici dovute
ad una pin artistica elaborazione dei rincazsi destinati a ricevere i portelli ece.
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fatio che nell” Ellade seltanto nel periodo micenco gi alquanto
avanzito st ritrovano camere sepolerali simili, le farebbe credere
posterior: all’encolitico ('), cid che sarebbe anche confermato dallo
scarso materiale che in esse si rinvenne.

3° — Ma certamente il capitolo pit lungo e piit interessante
dell’ opera & quello che tratta lo studio dei Nuraghi. Descrive I'A. col
soccorso di numerose figure e rilievi fotografici, i caratteri morfo-
logici fondamentali di questi monumenti, cominciando dai pitt sem-
plici. A proposito dell’ opinione che vuole essi terminassero in una
superfice piana o terrazza, egli ritiene invece che avessero al ver-
tice una cupola « di sassi rivestiti dal consueto paramento, a somi-
glianza dei Sesi ». Riproduce indi la planta e la sezione, da rilievi
dal geometra Nissardi dell’Istituto archeologico di Cagliari, di alcuni
Nuraghi. « Intorno ai Nuraghi (egli dice) si notano talora delle
costruzioni accessorie che influirono molto sulle teorie espresse ri-
guardo alla loro loro origine e alla loro destinazione, henché chi
le addusse a favore di quesla o quella ipotesi non abbia studiato
la relazione csistenie fra quelle costruzioni e i Nuraghi, e quindi
la possibile differenza cronologica fra questi varii membri di un
edifizio » (col. 120). Tali costruzioni essere aeccessorie, per man-
canza di simmetria rispetto al N. centrale, & infatti molto chia-
ramente visibile nei diligentissimi rilievi del Nissardi, il quale
pare (non avendo egli reso ancora di pubblica ragione questi suoi
lavori) vi trovi la dimosirazione di una sua particolare idea, non
divisa dal Pinza. Che tali costruzioni possano essere d'eth diversa,
il Pinza dimostra poi coll’esame del N. Losa, confrontandone la
teenica costruttiva delle varie parti. Profittando degli sterri ese-
guiti dal personale della Cominissione archeologica di Cagliari at-
torno a questo edifizio, poi¢e verificare come in alcune parti si abbia
la struttura poligonale, in altri quella a massi squadrati ed in serie
parallele; poté argomentare che lo scopo delle varie costruzioni

(") In una grotta artificiale presso il villaggio di Bunannari il Vivanet (No-
tizie deglt Scavi, 1821, pag. 324) rinvenne due cadaveri con un anello dt bronzo
¢ vasi mostranti stretta affiniti con quelli ordinari della grotta di S. Bartolomeo
e pil ancora con quellt delle grotte d’' Iylesias. Invece nel materiale rinvenuto
nella stazione presso Osilo (che il Pinza menziona fuggevolmente) si ritrova, con
alcune valve di Cardiwm, un vasetto a tronco di cono identico ad altro degli
strati neolitici dell’Egitto (V. De MoreaN, Rech. sur ' Origode U Egypte, I,
pag. 48) e a Monie Tabuto in Sicilia (1° periodo). :
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accessorie non dovesse csser slato 1l medesimo; ¢ concluse c¢he in
questo N, le vavie partt savebbero d’ethv diversa. I'rattanto, cirea
il valore cronologico delle due sorta di costruzioni sopradette (po-
ligona ¢ regolare) creile ck’esso non sia sempre sicuro, nel senso
che queste possano aversi indistintamente in ogni fempo (preisto-
rico). I8 vero che i N. semplici sono poligonali, ed i complessi deri-
vando dai semplici, quelli devono reputarsi pin antichi, « ma (egli
nota) i due tipi dovettero restare in uso contemporancamente, do-
vendosi preferire 1'uno o 1'altro secondo o spazio richiesto; co-
siché un Nuraghe semplice ed a pietre rozze poté costruirsi con-
temporaneamente ad un altro complesso ed a conci squadrati » (col.
132). — Passati poscia in rassegna 1 vari monumenti simili o cre-
duti simili ai N, osserva circa I’eta di queste fabbriche, che i pro-
totipi dovrebbrero riferirsi al periodo encolitico, vestando il dubbio
sull’ epoca mnella quale fiorirono in Sardegna 1 pitt complessi, non
perd certd anteriori al secondo periodo siculo, e quindi all’eta del
bronzo... » (col. 141).

11 semplice studio delle forme architettoniche non hastando a
risolvere questo problema, I’A. passa a studiare la suppellettile rin-
venuta in tali edifizii. Nota perd che « la maggior parte dei rin-
venimenti, fra i quali aleuni importantissiini, avvennero casualmente
né si tenne conto della sovrapposizione degli straii..... di nessun
oggetto si pud quindi affermare la contemporaneita ai Nuraghi »
(col. 142). In alcuni vennero ritrovati oggetti di pietra e fusaiole;
fra gli oggetti di bronzo, comuni le asce a margini rialzati; le pi-
cozze ad occhio e tagli paralleli; puntali, aste di lance, lame di
pugnali, spilloni crinali, armille; coni per la fusione di strumenti
in bronzo e pezzi di questa sostanza. Inoltre certe lunghe spade;
fibule ad arco semplice ed a sanguisuga (Abini); anse di vasi in
lamina (Abini); statuette e navicelle in bronzo; perle forate d’am-
bra, vetro o pasta invetriata (). Il Pinza fa di questo materiale
(riprodotto nelle splendide tavole dell’opera) la pin diligente descri-
zione ed interpretazione. Alcuni oggetti si manifestano indubbia-
mente di etia remota, e 1 essere associati ad altri che potrebbero

(1) Principalmente nei due rinvenimenti presso Abini illustrati dallo Spano, poi
dal Pais, di Forraxi Nioi presso Valenza si ebbe la pit ricca suppellettile che
si possa immaginare, sebbene queste locality fossero gid state depredate. Sembra
che vi si rinvenissero anche frammenti di ferro e d'oro. Cirea 1 famosi bronzi
votivi vadi pit innanzi.
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essere ascritti al periodo cosi detto d’arte orientale (*) conduce a
supporre che tale associazione possa esser puramente casuale. Nel
ripostigli in cui furono rinvenuti tali oggetti si avrebbe cioé il
nascondiglio di una refurtiva, congregala da monumenti di eta
diversa. Molti oggetti (ad esempio alcune forme di pugnali eseguite
in bronzo ed appartenenti a tipi proprii dell’eth del rame) mostre-
rebbero « la lunga persistenza delle forme ». Altri « larghe assi-
milazioni di maferiali micenei »; altri (le fibule) non lasciano
dubbio sul periodo al quale risalgono, certamento parallelo a quello
d’arte orientale, cid che proverebhe « continuity di tradizione nella
metallurgia sarda dall’alba dei metalli al periodo d’arte orientale,
malgrado le gia notate influenze » (col. 218). — Dallo studio della
ceramica, mostranie un complesso di cognizioni tecniche e di forme
proprie {’industrie certo assai antiche (°) ma posteriori all’alba dei
metalli, I'A, sarebbe condotto a riferirle ad una sola eta e proba-
bilmente « alla civilta che eresse i Nuraghi » (col. 299); certo
« anteriore al pertodo punico, in cut la ceramica ¢ assai di-
versa () » senza poter indicare con esattezza 1'epoca in cui era
in fiore e quando comincié a decadere. I conclude: « per diverse
vie, ossia dallo studio architettonico dei Nuraghi e da quello tipo-
logico dei bronzi e dei vasi che sembra vi si debbono ricollegare
siamo pertanto giunti alla medesima conclusione, cioé alla origine
premicenca ed eneolitica della maggior parte degli elementi che
sembrano ricollegarsi alla loro civilta..... Ora rispetto alle simili
costruzioni egee e spagnole 1 Nuraghi costituiscono un gran pro-
gresso, sia per l'abilith mostrata nella costruzione interna della
cella, sia per la sovrapposizione di parecchi piani... per cui i Nu-

(1) La decorazione zoomorfa e principalmente il concetto delle protomi anima-
lesche per ottenere una figura simmetrica delle antiche sculture dell’Asia orien-
tale, che si rinviene in molti di questi oggetti.

(?) Vasi simili a quelli di S. Bartolomeo e delle caverne iglesienti, con ri-
scontri in vasi del T periodo siculo e di Micene; altri con decorazioni ricordanti
quelle della pit antica ceramica d'Hissarlik (incisioni a foglia, a circoli con-
centrici); altri imitanti esemplari comuni ad Hissarlik ed a Cipro negli strati
premicenei; il bicchiere a campana cosi diffuso nella civiltd neolitica. Mancano
i vasi colla bella decorazione a pointilié cosl caratteristica dell’eta del rame,
esistenti a San Bartolomeo.

(®) Il contenuto di un certo numero di sepoleri punici scavati a Tarrhos ed a
Cagliari (IV e forse V secolo a. C.) hanno restituito un materiale ceramico tutto
diverso.
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raghi pil complessi dovrebbero esser posteriori alle meno progre-
dite celle a forno delle cicladi..... Al nostro periodo eneolitico
possono soltanto spettare gli incunaboli di questa architettura sarda,
« sembrerebbe che la costruzione dei Nuraghi fiorisse in Sardegna
parallela al secondo periodo siculo » (col. 237). « Per altro pos-
siamo esaminare I’ipotesi di un’eta parallela al III periodo siculo
e a quello d’arte orientale de bacino del Tirreno, al quale risal-
gono, ad esempio, alcune fibule..... » (col. 237). — Discute infine
I’A. lo scopo al quale possano esser stati destinati i Nuraghi, causa,
fino ad oggi, di molta contesa, e ribattendo le varie ipotesi afferma
la destinazione sepolcrale. La concomitanza di altre costruzioni fu-
nerali con esse, gia da parecchi Autori notata, sebbene diversamente
intesa, sarebbe 1'argomento migliore in sussidio di tale idea; i Nu-
raghi non avrebbero avuto destinazione diversa delle infinite forme
di camere sepolcrali, sopra o sotterranee, sparse per le regioni
mediterranee.

Esaminate per ultimo sono le « tombe dei giganti > nome che
questi edifizi « hanno comune con altri sepolcri analoghi dell’ Eu-
ropa settentrionale ». Breve & la trattazione di questo argomento.
Notando come i lastroni di copertura siano spianati nella loro faccia
inferiore e non lo siano dall’opposta, immagina I’A. che in questa
parte non dovessero esser visibili, e dovessero esser ricoperti da
un tumulo, o di sassi o di terra. Il contorno elittico della stela
gli desta inoltre il pensiero che il paramento esterno della cella
ne seguisse pure in" alto il contorno; per cui tali sepolture avrebbero
avato, in origine, la figura quasi di una chiglia rovesciata; e sa-
rebbero . pertanto state in tutto analoghe ai Naos delle Baleari
(col. 261). L’A. riconosce anch’egli, in questi monumenti, dei veri
dolmens e delle alldes couveries piu sviluppate che d’ordinario.
Circa il valore del singolare emiciclo anteriore posseduto da queste
tombe, opinerebbe ch’esso possa corrispondere alle aree limitate di
pietre dei Dolmens dell’Europa e dell’Africa settentrionale. Infine,
circa le « pietre fitte » che si rinvengono qua e la in Sardegna
non saprebbe pur egli che cosa possano aver significato e chie-
desi a quale scopo possano esser state dirizzate. L’etd degli uni ed
altri monumenti non crede, in Sardegna, anteriore all’epoca nella
quale si diffusero nel Mediterraneo i Dolmens, cid a dire, agli ultimi
periodi della pietra, coevi in alcuni luoghi ai primi oggetti di me-
tallo; come confermerebbe lo scarso materiale rinvenuto in essi.
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« Per altro la maggior perfezione che molti di essi rivelano di
fronte ai mopumenti della Provenza, potrebbe essere indizio d’una
minore antichita » (col. 266). « A somiglianza di cid che abbiamo
esposto per i Nuraghi sembra quindi che il tipo di queste costru-
zioni, introdotto nell’ etd del rame, siasi potuto mantenere nell’isola
sino a giorni relativamente recenti » (col. 271).

Non faremo cenno speciale di un gix ricordato lavoro det Colini
(nel quale viene riesaminato il contenuto delle grotte di San Bar-
tolomeo) scorgendo la gid soverchia lunghezza del presente para-
grafo. Silenzio del quale non c¢i sard certo mosso rimprovero, e
che non ci torra di usufruire delle belle ricerche (*).

II.

1° — Son queste le pi recenti contribuzioni recate all’Ar-
cheologia preistorica della Sardegna; or quali problemi hanno esse
risolto, o, per lo meno, chiarito? Quali furono adunque i popoli che
abitarono quest’isola nei tempi pilt lontani, quale fu la provenienza
e 'eth loro? Se si dovesse restare alle conclusioni degli Autori
menzionati, la soluzione di tali problemi non se ne troverebbe av-
vantaggiata di molto. Il Ferton, segnalando la presenza dell’ uomo
neolitico nella Corsica, ci offre certamente un fatto di molta im-
portanza, ma ne avrebbe assai cresciuto il valore se avesse para-
gonato i suoi risultati con quelli dell’Archeologia sarda, in luogo
di riferirsi quasi unicamente alla Francia. Lo Zanardelli cade, si
pud dire, sopra un intero mondo inesplorato, ¢ si contenta di con-
cludere che, adunque « & da sperare che d’ora innanzi non si tro-
vera chi dica la preistoria essere una chimera per questo paese (la
Sardegna) »; quando sarebbe invece desiderabile (pur troppo) che
non si dicesse da pilt d’'uno la Preistoria esistervi tuttavia. I risul-
tati ottenuti dal Patroni non sono stati, come si & visto, ragguar-
devoli. Ma certo, se il Patroni, quando compilava il suo rapporto
sugli scavi eseguiti presso Cagliari, avesse conosciuto le pubblica-
zioni del Ferton, non si sarebbe lasciato sfuggire qualche conside-

(1) Alcuws altre pubblicazioni archeologiche sono apparse in questi ultimi tre
anni sulla Sardegna; ad esempio 1’opuscolo del prof. Lovisato « Una pagina su
Villacidro »; le relazioni di altri scavi eseguiti dal Patroni a Nora e dal Nis~
sardi; ma recano fatti o di poco valore o non riguardanti la Preistoria.
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razione, Crediamo infalti che dal rvaffronto delle ricerche degli
Autori citati possano ricavarsi elementi, 1 quali, se non varranno a
disperdere le tenchre delle origini sarde, ci faranno almeno pro-
gredire di un piceolo passo.

£ noto quanto aleuni Autori abbiano ahbassato la data di que-
ste origini, preoceupati dalla condizione geogratica dell’isola, o da
coneetti d’altra natura. La scoperta del IFerton di un animale or-
mai estinto, coevo dell’uomo neolitico in Corsica, ¢ del maggior
interesse, quando si ricordino le relazioni geologiche che uniscono
cosi strettamente quest’isola alla Sardegna. Sfogliando il lihro della
paleontologia sarda, che ha pagine cost vetuste, ¢ incontriamo
hentosto in wn Lagonwys sardus Cur., vestituito dalle brecce ossi-
fere di Cagliari studiate dal La Marmora, a mala pena discernibile
dal eirso, o del pavi, ai nostri giorni, estinto (°). E, per una di
quelle liberalita usate talora dal caso, abbiamo un altro fatto della
stessa natura nelle conchiglie della Caverna di San Bartolomeo.
Infine, nella prima memoria del Ferton (a pagina 7 dell’ estratto)
leggiamo che alcune conchiglie, residuo dei pasti dell’uomo prei-
storico della Corsica, sono anchi’esse diventate oggi meno frequenti (3).
Tali fatti hanno per il Paleontologo e per il Biologo un significato
preciso; poiche le specie, pur quando sembrano estinguersi subita-
neamente in un periodo geologico, fanno cid con una subitaneith
relativa, nella immensa durata di quelle stagioni del passato. Per
cui, se un rapporto esiste fra le stazioni preistoriche della Corsica
e della Sardegna, ci sembra possa difficilmente negarsi 1'antichitia
egregia cosi delle une come delle altre. E se togliamo dall’oblio in
cul sono cadute alcune ricerche di un Melost, che all’ estremita
settentrionale dell’isola sarda, non lungi dallo stretto di Bonifacio,
scopriva uno o pitt abris sous roche perfettamente rispondenti nei
manufatti (creduti archeoliticl) nella maggior parte silicei, ai ri-
pari della Corsica (*); se ricordiamo il materiale della stazione di
Osilo, nella quale abbondano di nuovo arnesi silicei, chiamata dal

(?) Lo Marmora, Voyage, ecc. Vol II, pag. 152 e seg.

() Altro fatto che potrebbe confortare quelli testd accennati esisterebbe in
cid che nella stazione riferita i resti del Lagomys sono intercalati fra piani di
terriccio che mostrano come essa sia stata abbandonata e riabitata in successive
epoche. Anche gli altri residui si modificano alquanto.

(1) Vedi Sravo, Scoperte archeologiche in Sardegna nel 1873, pag. 8.
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Pigorini neolitica ('); se ricolleghiamo 1’industria delle stazioni
oristanesi colla presenza dell’ ossidiana in quelle corse, difficilmente
potra negarsi la continuith o relazione che si & detta (?).

Quale & adunque D’ctiv di queste stazioni? Fuor d’ogni dubbio
il corredo della caverna di San Bartolomeo non & cocvo a quello
della tomba corsa; sibbene d’eth posteriore, per la perfezione dei
manufatti. Le stazioni del territorio d’Oristano non sembrano anche
esse contemporanee con quella del Ferton esattamente. Se tuttavia
le stazioui pitt distanti nello spazio fossero anche cronologicamente
pitt distanti, in ci6 non sarebbe ostacolo alla verisimiglianza della
fatta supposizione; anzi tale rispettiva successione di spazio e di
tempo meriterebbe di esser chiarita. L’assenza totale del metallo
nelle stazioni oristanesi potrebbe non esser definitiva, per quanto
certamente singolare; non avendo le ricerche dello Zanardelli ol-
trepassata la superficic; essendo alcune Caverne ed escavazioni ar-
tificiali enumerate da questo A., plausibilmente riferibili allo stesso
popolo di quelle stazioni (*?). Alcuni caratteri della suppellettile rac-
coltavi, oggi, che dobbiamo al Colini una cosi lucida conoscenza
dell’eta eneolitica, ci lasciano dubbiosi di riferirle ad un puro neoli-
tico (*). Tuttavia fino a quando nuove ricerche non ci abbiano of-

(1) V. Relazione su la memoria del dott. Lovisato, Una pagina di Preistoria
Sarda, in Rend. Acc. Lincei, 21 febbr. 1836. Mi sia permesso, al proposito di
questa stazione, da me attribuita al prof. Lovisato nell’altro lavoro pubblicato in
questi Afti, di rettificare 1’errore, dovuto a ¢id che il Lovisato non fa cenno nella
sua memoria delle precedenti ricerche del Mantovani, ¢ nemmeno il Pigorini.

(?) Non solo per i riscontri sopradeiti, ma per quelli della suppellettile (ce-
ramica), pel tipo di abitazione, pel rito funerario, pel costume al quale accenna
la presenza dell’ocra rossa, per le abitudini di esistenza (muechi di conchiglie
marine), infine per i caratleri scheletrici ai quali non si pud qui dar parte, e
che soli risolveranno la questione categoricamente. In altro lavoro saranno para-
gonati questi resti scheletrici con altri sardi preistorici.

(®) Cid non toglie che tali escavazioni possano anche esser state fatte con
istrumenti litici, in particolare in una regione nella quale questi siffattamente
abbondano.

(*) Le Delle cuspidi di frecee (vedi fig. della pag. 161 in Zanardelli e in Colini
pag. 245 e seg. del lavoro citato, 1898), esistensa di coltelli-seghe (se confer-
fermata) che il Colini classificherebbe « esclusivamente alla fine dell’eta neoli-
tica » (pag. 218, loc. cit.), del martello di pietra forata, delle fusaiole, dei ma-
cinelli, di una lucerna in terra cotta (?) deporrebbero per 1'ipotesi che queste
stazioni possano essere almeno del neolitico piil recente. Vedi le macine lobate,
che ricollegano queste stazioni a quelle meridionali dell’Isola. Del resto si puo
dirc che nessuna stazione sarda ha mai avuto ricercatori specialmente compe-
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ferto pitt precisi elementi di fatto, o siano con maggior csattezza
interpretati quelli gia offertici dallo Zanavdelli (ad es. i vesti fitiili),
a nol pare che (ueste stazioni dell ovistanese, come sono nell isola
geograficamente centrali, possano forse includersi cronologicamente
fra le stazioni settentrionali e quelle di Cagliavi. I8 innegabile che
le stazioni oristanesi debhano essere state coeve alle cirse se 1 os-
sidiana di queste deriva dalla Sardegna e quindi, con ogni veri-
simiglianza, dal Monte Arei; ma ¢id non impedisce che in quelle
In civiltiv della pietra abbia potuto durare pilt a lungoe o giunger
ad un pin avanzato sviluppo. Non ¢ sempre facile al Paletnologo
distinguere una cosa dall’altra; come il precisare quando abhia
veramente avufo inizio un periodo preistorico, che viene, di neces-
sith, principalmente diagnosiicato dai resti delle eta pitt recenti. O
polrebbe egli darsi che fossero meno antichie le stazioni corse i
quello che il Terton non abbia creduto? Alcuni fatti potrebhero
anche raccogliersi in favore dr questa ipotesi ('); ¢ tuttavia dif-
ficile contrastare 1'aggiudicamenio cronologico di queste stazioni,
delle quali lo stesso De Mortillet ha esaminato alcuni oggetti (?).
Concludendo, ¢i sembra wrisulti che, da un’epoca remotissima, fin
da un puro neolitico, gran parte della Sardegna e della Corsica
sia stata abitata dall womo, e da una popolazione anzi giav densa,
come si riscontra nelle stazioni ovistanesi ed il Ferton osserva (%).

tenti, o forse era il pift compotente I’ Orsoni, sebbene assai mal classiticato dal
Pais e poi dal Patroni. [ 1'Orsoni che ha riconosciuto la sfazione di Monte
pace, creduta da La Marmora un fondo marino; ed egli descrive almeno dili-
gentemente la sna ceramica o ne riconosce la decorarvione, mentre altrettanto non
fanno lo Zanardelli ed il Lovisato; del quale non si comprende hene cosa signi-
fichino ad es. gli « ornamenti alla greca »,

(!) Vedi nella prima memoria del Ferton (p. 4, estr.) delle cuspidi di frecce
che sarebbero finamente lavorate a ritocchi, sebbene queste non manchino nel
neolitico vero e proprio. In una nota finale alla seconda memoria il Ferton os-
serva come, essendo stati fatti scavi per certe costruzioni militari, siano stati
rinvenuti nella terra di scarico, tra gli oggefti a pura facies neolitica, dei
frammenti di una ceramica di pasta fina ed ingubbiata di nero e qualche volta
ornata con piagliuzze d’oro (?). Questa ceramica ¢ senza dubbio di una eti pil
recente dell’altra riconosciuta dal Ferton. I sarebbe curioso, pei rapporti com-
mereiali della Corsica, in cul non ¢ stato rinvennto originariamente 1’ oro, ac-
certar la natura delle pagliuzze.

(?) La pietra levigata in alcune stazioni era rara. Vedi FerTON, Primia me-
moria, pag. 4, e altrove.

(?) Ferrox, nota 11, conclusioni e altrove.
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E poiché ginv esisteva, in questo periodo preistorico, lo stretto di
Bonifacio, un certo sviluppo della navigazione fra i due paesi, che
si scambiavano 1 loro prodotti.

La prescnza del Lagomys nella Corsica ¢ di una specie pressoché
identica nella Sardegna (sebbene 1 suoi resti non ancora siano stati
trovati con quelli dell’uomo in questo paese), ha forse qualche inte-
resse per alire considerazioni. Essa conferma, ad esempio, la indu-
zione geologica che nel pliocene le oggi due isole formassero un corpo
solo, chie la formazione dello stretto non possa datare se non dal pe-
riodo quaternario (*). Questa piccola lepre neozoica non sarebbe so-
pravvissuta (come anche sembra di una specie di cervo) (*) se non in
erazia al suo accantonamento nel massiceio savdo-corso distaccatosi
dal continente europeo. If infatti precisamente durante il pliocene che
si ha la sommersione delle terre prima interposte tra il continente
italiano e la Corsica. L’estensione ed il modo di questo fenomeno (del
quale sono presente vestigio le isole dell’arcipelago toscano) non ci é
perd esattamente noto, come é naturale; avra I'nomo potute giungere,
a piede asciulto, dal continente europeo nell’isola corso-sarda (°)?
Senza qui disaminare 1’ attendibiliti dell”’ uomo pliocenico (anzi mioce-
nico per certl AA.), é degno di essere rilevato che per questa via,
pitt che per altra, come intuiva il Vivanet, pare pi verisimile,
in qualunque epoca o modo cid possa essere accaduto, sia pervenuto
il Protosardo. Mentre la Spagna e la Sicilia, nelle ety pilt recenti
dell’ éra neozoica, sono unite al continente africano (come attesta
la presenza in esse dell’ Kiephas afiricanus), da gran tempo il
massiceio sardo-corso non palesa rapporti col continente meridionale;
nessun maminifero della fauna quaternaria sarda é comune colla
pliocenica o post-pliocenica dell’ Africa. Tra la fauna e la flora
sardo corsa (uatcrnaria e quella toscana corrispondente (come ab-
biamo accennato nell’altro nostro lavoro) i riscontri somo invece
numerosi. « Tre anni (dice il Ferton) di osservazione degli insetti
imenotteri di Bonifacio mi hanno condotto a credere che questa
regione possiede un certo numero di tipi africani, ¢ almeno altret-

(!) Anche il Suessk, nella sua opera La faccia della terra (trad. {rancese),
stabilisce, dietro sne ricerche anteriori, che la Corsica e la Sardegna formano parte
« di una terra interrotta in un’epoca recentissima ». Vedi Fertox, loc. cit. p. 11,

(*) 11 C. Caziot Deperet. Vedi Frrrox, luc. cit., pag. 16, estr.

(®) Gli altri sprofondamenti di quest’epoca hanno lasciato traccic minori e
devono cioe esser stati pin forti,
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tante specie comuni ecolla Provenza e colla Toscana » (V). In un’altra
memoria d’indole prettamonte zoologica il Ferton chiarisce meglio
(uesto concetto, ed aggiunge: « Dal fatto che insetti africani esistono
in Corsica si potrehbe alle prime dedurre un legame relativamente
vecenie dell” Africa del Norl ecol massiceio sardo-corso. Ma il piccolo
numero di queste specie comuni alle isole del Tirreno ed all” Africa
settentrionale, ¢ mancanti nello stesso tempo alla Provenza ed alla
Toscana, non conferma questa deduzione. L’Africa settentrionale pos-
siede una fauna speciale numerosa, della quale un gran numero di
rappresentanti avreehbbe fatto invasione in un paese vicino di clima
simile al loro, se un legame fosse fra le due terre esistito. Sembra
pitt ragionevole considerare queste forme africane abitanti la Sar-
degna ¢ la Corsica come residui della fuuna meridionale che si era
sparsa nelle coste del Mediterranco prima dell’epoca glaciale » (7).
I parrebbe, intine, che il massiccio sardo-corso non si collegasse
nei periodi geologici passati col solo continente italiano. I Shuttel-
worth, in una memoria sui molluschi d’acqua dolce della Corsica,
afferma che per tal sua fauna la Provenza ha pit affinith colla
Corsica che non abbia coll’ Halia (°). Il nostro prezioso Lagoiys
non solo abbondava in Sardegna ed in Corsica, ma nella Francia
meridionale, d’onde sarebbe anzi migrato nella Corsica. Secondo il
Prof. Deperet, questo piccolo mammifero, che abhondava nel pliocene
del Roussillon, sarebbe penetrato nella Corsica per un istmo che
la relegava in quel tempo a quel continente; I'isola sardo-corsa
si sarebbe definitivamente separata dal continente dopo il pliocene
e prima del periodo glaciale, cioé a dire durante il pleistocene o
durante 1'epoca chelleana » (*). Se 'archeolitico sardo é ancora
lungi dall’avere un fondamento di fatti, queste osservazioni e queste
opinioni non sono perd trascurabili.

2. — Opera dalla quale era lecito aspettarsi non poco é
quella del Pinza, alla quale, chi si diletti di quel genere di
studi, deve aver chiesto la soluzione di pitt d’un problema. In

(1) FerroN, Prima memoria, pag. 17.

() Il freddo del pericdo glaciale ha dovuio essere piil rigoroso in Provenza e
nell’Italia del nord che nelle isole del Tirreno, e vi ha distinte delle specie con-
servatesi in queste terre. In FErrON, Descript. de U Osmia Corsica V. sp., ecc.
(Bull. soc. Entom., 1001, 4).

(*) Cit. in Frrrox, loc. cit., IL

(*) FertoN, Description ecc. cit,, pag. 65
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questo lavoro, invece, nonché risolti, i problemi della Preistoria
sarda non sono meppur cnunciati; non una supposizione vi esiste
sulla origine, sulla stirpe, sulla estensione delle prime genti della
Sardegna; né meno il nome di esse; non altro clie la descrizione
e la determinazione dei monumenti. Certo, era possibile il dubbio
che 11 materiale archeologico della Sardegna, prima del Pinza, po-
tesse non esser stato giustamente interprefato, oltre dell’ esser cosi
poco noto fuori dell’isola; ed una nuova illustrazione, dopo il mu-
tare e progredive delle cognizioni, non era inutile, come non lo &
mai per ogni sorta di materiale scientifico. Ma se il metodo seguito
dal Pinza ¢ certamente adatio a sfuggire ogni scoglio d’errore,
non ¢ adatto del pari al progresso del sapere, fatto ’ipotesi in-
cessanti; ed a quello della Paletnologia sarda in ispecie, nella quale
un tentativo einologico pur che sia non esiste per anco. Proposito
spiacevole, infine, quando si pensi che il Pinza riunisce tutto o
quasi tutto il materiale preistorico sardo; per cui quella impresa,
negata alla ricerca parziale, sarebbe stata pregio dell’opera in lui,
che avrehbe potuto integrare le membra wndique collecta. « Mi
sorrise il pensiero (egli dice) di portare anch’io il mio modesto
contributo alla solusione delle tante questioni sollevate dai mo-
numenti antichi della Sardegna; ed ottenuto, per intercessione del
Prof. Pigorini e del Comm. Fiorilli, una missione dal Ministero
dell'Istruzione pubblica, mi recali nell'isola. « Mi mancavano per
altro 1 mezzi per eseguir scavi, e le fotografie stesse che illustrano
questo lavoro si debbono per la maggior parte alla generosa inizia-
tiva del Cav. Vochieri che a suc spese mi accompagnava. Non
avendo potuto far scavi ho duvuto naturalmente lasciar sospese
molte questioni, ma tornerd a discuterle di nuovo, quando altri
di me piu fortunato li abbla esseguiti » (col. 8). Ci sembra che il
Pinza, sebbene egli non siasi reputato abbastanza fortunato di aver
ottenuto una missione dal Ministero di pubblica istruzione (), e
di aver incontrato un cavalier tanto raro come il Cav. Vochieri,
ci sembra che avrebbe potuto egualmente discutere piit d’una que-
stione interamente dimenticata, ¢ far, di altre, trattazione assai
pit ampia ch’egli non abbia fatto, egli non costretto da nessuna
considerazione alla brevita ed alla parsimonia. Cosi, ad esempio,

(" Una piu modesta domanda, inviata a S. E. dall’A. del presente scritto
verso la stessa epoca, non ebbe altrettale risultato.
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s’é cosa verosimile (ed ovvia) che la Savrdegna, al pari di altre isole,
non abbia probabilmente avuto un « paleolitico », ¢ pur vero che
a tutte le isole sovrasta il problema geologico e paleountologico, cui
eredita la Paletnologica, dell’epoca (se gih non fosse cosa certa)
nella quale esse siano diventate 1ali. Non poteebbe egli darsi che
I'antichita dell’uomo fosse magglore, ancora maggiore di quauto
¢ tuttavia creduto dagli Arvcheologi e dagli Storicei (*)? Non esi-
stono in Sardegna, come altrove, di quelle vere armi sporadiche
che son tali non per il modo col quale son possedute dai collezioni-
sti, ma col quale vennero rinvenute nei terreni alluvionali quater-
narii? B non sarebbe egli stato meglio dedicar pitt lunghe vicerche
ed un pitt tungo capitolo a questo riguardo ()¢ 1 dubbio rampolla
infatti a pie’ del troppo hreve paragrafo, nella nota, nella quale il
Pinza ricorre ai lumi dell’opuscolo del professor Marcialis (). E
poiché egli crede Dizzarre le idee manifestate dallo Zanawdelli, il
quale pretende aver rinvenuto unelle stazioni, ch'egli chiama lacu-
marens), aleunchie di paragonabile colle terramaricole, perché non
giustificare un tal giudizio, perche non accertar meglio la natura
dei cuccuirus (monticoli) incontrati da quello studioso sulle rive
degli stagni, ed anclie la natura stessa della stazione del Mantovani,
egli che tutta la Sardegna ha percorso? Perché non ricordare 1'im-
portantissimo rinvenimento fatto dul La Marmora presso di Ca-
gliart il 1824, il pit antico della Savdegna (¢ forse non della sola

(1) Per citare un ecsempio, all’ ultimo Congresso internazionale di Antropologia
ed Archeologin preistorica di Parigi (V. L’Anthrop. 1900-1901) il Rémond, ba-
sandosi sopra caleoli della inclinazione dell’asse terrestre sull’ecelitica (un grado
ogni 7800 anni) giunse alla conclusione che la comparsa dell’uomo dati da
1,200,000 anni. Il nostro Stoppani del resto attribuiva alla sola epoca glaciale
la durata di upa decina e forse un « ecentinais di secoli » Corso di geologia,
11, pag. 93. T Lemuridi (Palaeolemur, Cacnopithecus) si trovano gia nell’cocene
inferiore d’EFuropa; in quello americano sono state rinvenute diverse proscimmie,

() T Parg, nel swo lavoro cit. Sulle condiziont degli studi archeologict, ece.
osserva: « Stando ai pochissimi ed insufficienti dati di cui possiamo oggi gio-
varci pare che si possa dire che le tracce del periodo archeolitico siano assal
deboll in Sardegna, ed invece siano pin forti quelle del periodo della pietra le-
vigata ». La debolezza non & ancora cessata.

(* Se il Pinza avesse letto il libro che cita, avrebbe visto che le « conclu-
sioni » del Marcialis non sono del Marcialis ma del La Marmora. La Sardegna
non palesa poi connessioni col solo continente africano, ed ¢ prudente non di-
spregiar mai veruna ipotesi, Vedi nel lavoro La Sardegna preistorica citala, le
note a pag. 10, 19 e 33.
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Sardegna), col quale si apre veramente I'éra degli studii archeolo-
gici in questo paese (')? Se le Caverne funerarie, cosi numerose,
d’uno sviluppo cosi vario ¢ progredito in quest’isola, devono tutte
(se il Pinza le ha tutle viste) raggrupparsi in due tipi, qual n’é
il tipo predominante, il tipo pii strettamente legato alle opere con-
simili dei paesi d’intorno, quale n’é la distribuzione geografica e
cronologica? E sari egli sufficiente quanto il Pinza dice della di-
stribuzivne dei Nuraghi, cioé poche scarne osservazioni sulla loro
situazione topo grafica, e 1'esibizione d’una carta dei Nuraghi della
sola regione della Nurra, senza che s'intenda il motivo di questa
parziale esibizione? L’antico e non frivelo dibattito dei Shardana
delle iscrizioni egiziane, ¢ desso cosi definitivamente chiuso e de-
ciso che il Pinza possa cesarcamente sbrigarsene con una frase?
Se di tatti i monumenti egli fissa, con molta (ma non molto dif-
ficile) approssimazione, i confini cronologici entro i quali dovreb-
hero esser compresi, non se ne dovrd poi studiare la eronologia
relativa, non essendo possibile che quelli siano stati tutti esattamente
coevi? Infine, per quanto ¢id non tocchi la sostanza del libro, non
sarebbe stato bene talora maggior determinatezza d’ espressione, e
scrupolo nel giustificare 1 proprii giudizii (%), e (sopratutto) pii
generoso e cortese riconoscimento dell’opera degli Studiosi che lo
han preceduto, sebbene siano costoro, in fondo all’isola lontana,
come 1 monumenti, obliati (*)? Dell’opera del Vivanet, dello Zanar-

(") II riivenimento preistorico piu antico citato dal De-Mortillet nel suo Trat-
tato (terza edizione 1900) ¢ quello del Tournal del 1828. Scoperte di tal natura
debhono pero esser state fatte qua e 1A in ogui tempo senza che ne sia stato rico-
nsciuto il valore (v. ad es. le pictre del fulmine della superstizione popolare) e
qualcuna potrebbe esser stata registrata nella letteratura. Sed non est hic locus.
Dimenticati dal Pinza, oltre le ricerche cosi importanti del Melosi (il primo ri-
paro sutto roccia noto finora in Sardegna) sono gli scavi nel circondario d’Igle-
sias in Notizie scavi (1891, pag. 416 e 1893, pag, 525) d’importanza non tra-
scurabile.

(3 Vedi ad esempio quando dimentica, asserendo D'esistenza fuori di Sardegna
di strutture simili al singolare emiciclo dei Dolmens sardi, di dire il dove; o
quando dice, delle celle sepolerali « diversita questa che avremo occasione di di-
mostrare altrove », ma 1’altrove non & nel libro; o goando, nel cenno preliminare,
non chiarisce le ragioni che avrebbero contribuito in passato all’isolamento
maggiore della Sardegna, ecc.

(?) Senza proporgli, ad esempio, la nostra condotia collo Zanardelli, certo sa-
rebbe stata cortesia non profittare e tanto pit non far critica di ricerche ancora
inedite.
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delli, del valente e modesto Nissardi, il Pinza non parla né colla
riconoscenza né col rispetto che avrebbero meritato, poiche di essa
molto, ed evidentemente, si ¢ egli giovato; e sono le fatiche di
questi oscuri che hanno reso posssibile la monografia dei Lincei (').
3° — Queste osservazioni erano necessarie al compito nostro.
Nel lavoro da principio citato « La Sardegna preistorica », aveva
sorriso anche a noi, come al Pinza, di tentar qualcuna delle sfingi
del passato di quell’isola; o, per lo meno, (da lunga pezza vi sta-
gnavano le ricerche), di atirarre su di essa Dattenzione degli Ar-
cheologi o dei Ministri, vegliatori delle intelligenze e dei monumenti
della patria. I in quel lavoro, se non erriamo, ch’ & stato fatto per
la Sardegna il primo tentativo etnologico di su elementi di Archeo-
logia, tentativo di rintracciare, insieme colle origini del popolo
sardo, quella delle stirpi che hanno principalmente dominato nella
preistoria delle terre circummeditervanes (7). Temeraria impresa;
ma per la quale son maturi i tempi oramai, ¢ alla quale non man-
cava, per lo meno, il sostegno valido det risultati pitt recenti del-
I'Antropologia. It se questi risultati hanno fruttato il vero, perché
il loro significato dovrebbe mutare posto dinanzi agli Archeologi?
Ora, confermano essi, 1 nuovi risultati del Pinza, quelle vedute?
Delle conclusioni parziali certo non ¢ alcuna nel lavoro del Pinza
(ignoriamo se egli conosca il nostro, che non ricorda) che non sia
nel nostro. Che in Sardegna, nel presente stato delle collezioni
e delle cognizioni, non possa asserirsi un paleolitico, malgrado
1 rinvenimenti non rari d’armi di pietra rozzamente scheggiate,
(") Nel Bollettino bibliogrofico Sardo, valorosa e sincera pubhlicazione, che
fa bene sperare degli studi della Sardegna nuova, in una recensione del lavoro
del Pinza, sono queste parole: « La parte migliore del libro, la meglio corredata
di elementi di fatto tuttora inediti e percio pil preziosi — quella cioé che ri-
guarda i Nuraghi — era ignota alla massa del pubblico, ma non lo era pero a
noi, che piu volte potemmo ammirare quella ricca suppellettile presso il suo au-
tore, il sig. geometra Filippo Nissardi che impiego lunghi anni ed aspre fatiche
per apprestare quel materiale, che ora frettolosamente ¢ apparso nell’ opera del
Pinza. La carta nuragografica della Nurra, per dare un esempio, & opera del
Nissardi, al quale il Pinza non di che il titolo di semplice rilevatore.. Di nuovo
o di originale nel libro del Pinza ¢’¢ ben poco, egli ha raccolto, ecc. » (1901,
pag. 205).
(?) Tutto il materiale preistorico sardo vi & raccolto, come nel lavoro del Pinza,
e portato al paragone delle ultime scoperte fatte fuori dell’isola; non vi man-
cano i riscontri nei limiti di quella concisione che vi & necessariay vi mancano
le figure ad illustrazione del testo.
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¢ detto in quel lavoro; detto dopo lo studio del materiale resi-
duo delle stazioni pit antiche, dopo !'esame della pin vicca rac-
colta d’armi di pietra sarde oggi esistente (*). Che la suppellet-
tile della grotta di San Bartolomeo debba riferirsi ad una eth che
conobbe i primi metalli; ch’essa corrisponda alla suppellettile delle
Caverne sepolerali; che debba tutta riferirsi (malgrado 1’afferma-
zione dell’Orsoni) ad una sola etha principalmente, & detto in quel
lavoro, prima che dal Pinza e dal Colini (*). La contemporanea
etah di queste stazioni con quelle d’Osilo e del bacino d’Iglesias;
la speciale importanza di alcune reliquie (come il vaso tripode, il
vasetto conico rinvenuto dal Lovisato, gli oggetti d’ornamento) &
cosa affermata in quel libro come nel libro del Pinza (%)). Ne di-
verse sono le conclusioni del raffronto di questo materiale con quello
di regioni straniere; e se ammirevole & veramente [’accuratezza
posta dal Pinza in questo studio, & pur sorprendente come tali raf-
fronti gli scarseggino col materiale delle terramare italiche, dei
quali gia & pit d’un accenno nell’A. che lo ha preceduto (*). Ne
la natura, 1'etd, le due varieta delle Caverne sepolcrali sono af-
fermate solo dal Pinza, ché brevemente n’é fatta parola pur nel-
I'altro lavoro, dove son menzionate le opere simili, principal-
mente dell’ Africa e della Sicilia (°). La probabile terminazione

(1) Quella del prof. Lovisato della Scuola mineralogica dell’ Universita di Ca-
gliari, il guale ha prediletto sempre tali collezioni, che suol poi descrivere in
successive scritture; per modo ch’egli ha pure la piu ricea collezione di armi
preistoriche della Calabria, dove & stato parecchi anni insegnante. A proposito
delle quali, per 1'esperienza che andiamo acquistando di questo paese, osser-
veremo che qualche esemplare (oggetto di superstizione e di speculazione) non
¢ sempre di manifattura preistorica.

(%) Vedi a pag. 17: « o non piuttosto apparterrebbe ad un solo ed unico strato
col sovrastante e ad una stessa etd ece. » ¢ Vedi per le stazioni iglesienti rispetto
a quelle d’Osilo pag. 12 e inolire 13, 14 e seg. Le cose notevoli sono sottolineate
e lasciate alla penetrazione del lettore (pag. 8).

(*) 11 Pinza non afferma recisamente che le stazioni d’Iglesias siano dell’eta
del bronzo; vedi Sard. preist., pag. 12 e 14. Vedi a pag. 15 sulla ciotola rin-
venuta dal Lovisato e dell’osso vuoto scolpito in forma d'anello menzionato dal
Pinza; inoltre sui residui del pasti.

(*) Vedi a pag. 20 e segg. L’A. non intendeva poi di specialmente aguzzare
il suo esame sopra questo genere di materiale come ¢ detto nella nota seconda
della pag. 24.

(°) Sono per lo appunto le Celle rettangolari, per confessione del Pinza me-
desimo, le meglio paragonabili con quelle dell’Africa, le piu antiche, come &
detto in Sard. pretst.
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al vertice det Naraghi, Ueth, Ia destinazione, 1"importauza loro
non sono ipotesi nuove del Pinzas nella concomitanza dei N. con
altri sepolerd, ed infine con pin chiare parole nella conclusione dol
lavoro 1 quell’altro AL, ¢ siguiticata la possibile destinazione fu-
neravia (‘). 1Y le considerazioni dalle quali if Pinza derivo 1idea
che te varie parti del N. Losa potessero avere diversa data | ori-
gine, sono veramente proprie del lavoro pin volte citato; uno dei
pit forti argomenti in aiulo delle idee che vi sono sostenute es-
sendo precisamente fondato sul diverso valore cronologico delle di-
verse manicere i costruzione dei delti Nuraghi. Infine, per brevita,
la natura, 1'epoca, la destinazione dei monomenti megalitici; I ipo-
tesi che le Tombe dei giganti potessero esser gravate all esterno
da un tumulo (°); che fra le grotte ed i tumuli esista un nesso;
I'incertezza civea il significato dei hetili, si ritrovano prima che
nel lavoro del PPinza, uell’ altvo.

Ma il valore di giudizii parziali, potendo esser talvolta di tra-
scurahile wportanza rispetto alle conclusioni generali di un’opera,
restano esse confermate, quelle dello scritto menzionato, dalle con-
clusioni generali del Pinza? Non solo questo A. sfugge ad ogni
velleith " integrazione del meraviglioso tesoro di fatti ch’egli nu-
mera e rinchiude slevilmente nella sua memoria, ma la pilt sin-
golare deficienza si rinviene in essa di ognuno di quelli elementi
che potrebbero concorrere, anche indivettamente, ad una dimo-
strazione etnologica. TFissando in principul modo 1’attenzione so-
pra i monumenti sepolerali, poiché In essi traspare realmente la
nota viva e grandiosa di quei popoli remoti che in Sardegna e in
tutto il bacino del Mediterraneo disseminaron le ossa; studiandone
in particolar modo la distribuzione geografica; parve all’A. dello
seritto pubblicato in questo periodico, potessero scoprirsi sul suolo

(1) V. pag. 62 « ... tutti i popoli invasori, come succedettero nelle terre del
popolo vinto, ne predilessero piei loro morti i cemeterii ». Che i N. abbiano po-
tuto terminare in una cupola vi si argomenta anche perche forse ne esiste no-
tizia in un antico scrittore.

(2) 11 Pinza paragona le tombe sarde alle Naos, benché « per altro, nelle
Naos, manchi la stela »; e giudica che quelle dovessero esser gravate di tumulo,
perehe 1 pietroni di copertura sono spianati nella loro faccia iaferiore, quasi
dovessero esser veduti, ISgli intendera allora dire veduti dal morto. 1l Pinza ri-
conosce la singolarita dell’emiciclo, non esistente altrove; ed anche 1'identita
del nome (come quello dei betili) dato loro dai Sardi, con quello dato ai corri-
spondenti monumenti nei paesi del Nord.
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della veechin Sardegna le dracee del passaggio i tre popoli, dei
quali, come vaga o lontana eco, pur favoleggiano le tradizioni. Se
le Caverne preistoriche piti antiche in Iuropa son le pit meridio-
pali (1); se tea cavernicoli e terramaricoli existono quei rapporti
che ha dimostrato il Brizio; (¢ perche adunque non potrebhero rin-
venirsi terramare in Sardegna, se anche lo Zanardelll non ve le
avesse rinvenute?), il popolo clie abitd le caverne sarebbe salito dal
Sud, od in Savdegna avrebbe lasciato di se innegabili segni. Cosi,
nella distribuzione veramente suggestiva delle tombe megalitiche pel
mondo, era seguita una probabile traccia, quasi sterminata Via Sa-
cra, d'un'alira stirpe, che savebbe, nel suo cammino, passata an-
che sulla Sardegna. Ed il Pinza tace interamenle (o dimentica o
sdegna) cost di quel problema (*) come (i questo; sebhene la Sar-
degna met suoi Dolmens offra 1"esclusivith dell’ emniciclo, non meno
completa finora, di quella dei suoi Nuraghi. Dalla considerazione del
valore cronologico non medesimo delle diverse guise di edificare que-
sti Nuraghi, dal modo di distvibuivsi di essi nell’isola, (che non sem-
bra smentito dalle ultime ricerche del Nissardi), come di opere affini
fuori dell’isola, si deduceva, infine, la presenza ed il probabhile itine-
rario d'un altro famoso popolo preistorico. Il Pinza, con grave torto
dell’opera sua, tralascia (come abbiam visto) ogni studio della distri-
buzione geografica dei Nuraghi; sebbene gia nello Spano si trovi
considerata tale ricerca. E, caso veramente singolare, che si direbbe
voglia oppovsi con tacito ostrusionismo alle conclusioni del nostro
libro, fin quando eid possa condurre alla negazion di se stesso,
tosto essersi il Pinza servito del criterio sopra citato a determinare

(*) ‘Manca, ch’io sappia, una coordinazione cronologica e geografica delle in-
finite forme di Caverne preistoriche che popolano I'Africa I’'Asia 1’ Europa, e non
era da me, allora, (n& lo & adesso) compiere un tal lavoro. Perché non lo ha ten-
tato il Pinza?

(®) Raffronti fra la suppellettile delle stazioni sarde e quella della terramare
ha rinvenuto anche il Pinza. Vedi, ad esempio, sul rasoio rettangolare, fuso d’un
pezzo col manico (fig. 84) del quale si disputa se sia proprio delle terremare
(Pigorini) o micenen; quest’ ultima opinione ¢, per il Pinza « suffragata dal ra-
soio sardo ». Vedi sulle impugnature di certi pugunali (tav. XVI, fig. 3). « Del
tutto casuali mi sembrano le analogie di queste impugnature, con quelle di alcuni
pugnali rinvenuti a Castione » (col. 183). Vedi per le spade della tav. XVIII
fig. 1, alle quali sono simili quelle provenienti da strati terramaricoli, e delle
quali ¢ ancora discussa la provenienza originaria. Il Pinza & contro 1’ ipotesi che
le direbbe di terramaricoli, perché « se vivissime sono in Sardegna le influenze
egee, vi manca ogni traccia di commercio divetto coi palafitticoli » (col. 185).
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I'eti delle opere accessovie i N. Losa, sente il hisogno (i dimi-
puirne il valore. Vale egli la pena di discutere la speciosa ragione
dello « spazio »? Ed a che scopo 1Tosservazione sul fallace valore
cronologico delle somiglianze fra le caverne funerarie della Sar-
degna ¢ della Sicilia? Ed a che scopo la disquisizione sulla tardith
relativa delle stazioni d’Iglesias rispelto a quelle di Cagliari, se le
une sono encolitiche, ed 1 vasi fripodi « non possono essere an-
teriori all’alba dei metalli » (1)¢

B dunque spiacevole che il Pinza non abbia conoscinto lo seritto
apparso in quesfo periodico, egli che pure conosce e rvicorda altei
lavori di compilazione, egh che cita il Marvcialis ¢ pertino il Valery
ed il padre Pintus; perche almewo gh fosse halenato il pensiero
di rivolgere le sue ricerche a problemi che a noi sembrano di
tanta importanza. Per fal modo, ko sua compilazione, se si toglie
lo splendido corredo di figure ¢ di tavole ed 11 pilt exatto riscontro
della suppellettile (lavoro ¢h’é semplicemente di consultazione),
poco ha che non non si ritrovi negli A. A. che lo han preceduto;
nel quall numerosi argomenti sono trattati con linee assai pud
larghe (%). 1} La Marmora, sebheue geologo anzitutto, né meno dal
Pinza é stato ancor superato, per la importanza del testo ed il
ralor delle tavole; ed a questo eroe della ricerca serena e devota,
il meraviglioso Atlante oggi dimenticato costd assai pit spese e fa-
tiche che non al Pinza il suo. Ad ogni modo, le linee fondamentali
della Preistoria sarda restano, dallo sperimento generale del Pinza,
ricalcate; ed & soddisfatto il desiderio dell’autore della pubblica-
zione comparsa in questl Atti alcuni anni or sono, di veder richia-
mata 'attenzione degli Studiosi sull’isola. Quanto alle idee mani-
festate, anch’egli aspetierd, come il Pinza, che alfri, pitt fortunato
anche del Pinza, fuccia i scavi per tornare a discuterle.

(*) Se cosi le une come le altre hanno il vaso tripode, perché dev’esszere pit
recente la ceramica pia rozza? Cosl non i vedo la ragione del percheé lo studio
dei Nuraghi preceda quello dei Dolmens, quando il Pinza stesso dice che 1 Dol-
mens sono della ultima ety della pietra, e questa 1 Nuragli oltrepassano.

(%) Ad esempio il Pinza non ha superato certo, nella deserizione delle Caverne,
1l Lovisato, che ha durato per un pezzo (se non fu primo, come crede 1'Orsi) a
descrivere successivamente (uante gliene venivano incontrate o additate; o lo Spano,
nefla deserizione del Nuraghi. E quanto alla nostra « Sardegna preistorica »
ci¢ che si dice letteratura vi ¢ per lo meno completa, né vi sarchbero mancate
illustrazioni grafiche, ch’erano nella intenzione dell’A. (come si scorge dalla
nota 4% a pag. 30 e come il prof. Sergi potra testimoniare), se 1’indole del pe-
rindico 1o avesse sofferto.
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1° — Una delle ragioni del metodo seguito dal Pinza & forse
da ricercarsi nello spregio nel quale sono cadule presso gli Arvcheo-
logi le dotirine dell’Antropologia, un poco per colpa degli Antropo-
logi stessi (‘). T Paletnologi sdegnano generalmente il problema
etnico, restringendosi alla diagnosi del materiale ed alla determi-
nazione cronologica, per cui piuttosto essi dovrebbero chiamarsi
Paletnografi, essendo la loro Preistoria un dramma senza protagoni-
sti; diversa dalla Storia, nelly quale troppo campeggiano ancora gli
attori a discapito dello studio delle altre cause. Ora, il dato cronolo-
gico e I'etnografico sono sempre, nella Preistoria, relativi, mentre
non pud essere, di sua natura, tale, I'antropologico (se 1’Antropo-
logia é una ricerca zoologica); ed ognuno scorge di quanto valore
risulterebbe il suo concorso nello studio dei problemi dell’ Archeo-
logia.

Per la Sardegna (come del resto per ogni altro paese), man-
cano perd ancora gli studi che additino la distribuzione e la stra-
tificazione delle razze umane succedutesi nel suo passato (°); bi-
sogna quindi ricercarne le tracce per altra via. Queste tracce si
rinvengono talora nel carvattere stilistico dei monumenti (di aleuni
almeno); e tale studio non dev’essere trascurato dal Paletnologo a

(1) 11 prof. Mantegazza, al Congresso preistorico di Bologna, diceva: « la
scienza non possiede criterii abbastanza sicuri per determinare colla ispezione
di un cranio il grado che gli spetterebbe nella gerarchia etnica ». L’Antropologia
non ha infatti mantenuto le sue promesse; ma dei difetti (se i segni non mentono)
& sulla via di correggersi,

(3) 1 resti scheletrici dell’ uomo preistorico non sono con pari rispetto e
religione raccolti come le altre reliquie: e frattanto essi rappresentano negli
strati archeologici il fossile degli strati geologici, vale a dire il pil fermo cri-
terio per la storia del passato. Stupisco veramente che con tanti musei non
ne esista per anco uno dell’uomo preistorico; e, per mio conto, se fossevi per-
sona cosi generosa ¢ cortese da darmi anche solamente notizia di tali resti ossei,
per la Sardegna o la Corsica, mi renderebhe favore inestimabile. Frattanto se
le razze sarde preistoriche non sono note (togli aleuni dubbi crani studiati dal
Mantegazza) la Biologia ci offre pure nella persistenza det carattert una legge
(ridimostrata assal bene dal Sergi recentemente e per 1’uomo) la quale ci affida
che le razze viventi, della famiglia mediterranea, non possano differir troppo
dalle trascorse. Vedi ARrpu, Contributo allAntropol. della Sardegna. Nota 1 e
IV (figure).
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quel modo chie non lo ¢ dallo studioso dell’Avte. I'esistenza di uno
slife nei wmonumenti preistorier della Savdegna ¢ stata riconosciuta
dal Pinza, ¢ tale ricerea era gii considerata nell” altro nostro lavoro.
Nella molteplicith delle costruzioni della stivpe mediterranca ci
parve riconoseere (come accade al Biologo nella molteplicita delle
forme viventi) una special fisonomia fra gli affini aspettr, una di-
vorsita nella somiglianza, la « varieta nella specie » (). 1l difelto
inveee di fale ricerea =i scorge (se non erriamo), nel Pinza; b dove
paragonit al Sesi i Nuvaghi, ¢ quelli ai monumenti megalitici (col.
134, nota) ed i Nuraghi alle Celle o forno orientali (col. 74 ¢ seg.);
dove considera i Dolmens coeviai N (col. 271), e quindi alle Celle
a forno, che sono coeve al No Beeo adunque perfettamente egua-
ghiate Caverne Dolmens Nuraghis ecco un'eth sola e forse una stirpe
sola, ed wna solu Immigrazione, sccondo il Pinza, in Savdegna. Pos-
sono eswer dovute le diversith monumentall esteriori, onde il rito
tradizionale delle genti mediterrance si esplica nel diversi paesi, a
relazioni unicamente commerciali, ad hinitazioni, come per la deco-
razione o la forma di un fittile? Non fenderebhero anzi queste cause
ad uguagliarle ¢ 11 Colini, nella memoria citata, al proposito di tracce
d'ossa combuste rinvenule nella Caverna di San Bartolomeo, emette
I'ipotesi che il rito funerario ad inumazione possa essersi tramutato
spontaneamente, nelle popolazioni eneolitiche, ' inumatorio in cre-
matorio, ed il Pinza ha pure la stessa supposizione, in un altro
suo lavoro (che non quello finora citato) del quale si dird fra breve,
Ma tale ipotesi, che a nol semhra veramente una enormita psico-
logica, in ispecic per genti preistoriche, ed in ispecie per la stirpe
mediterranea, ha riposte ragioni (come vedremo) che ne annullano
il valore. Basterebbe il considerare con quanta energia quel culto
tradizionale ha lottato e ritrionfato, in queste popolazioni. dopo es-
sere stato per secoli violentemente abolito, rendendosi oggi nuova-
mente universale, (non curiamo alcuni larvati atavismi crematori
di questi ultimi anni) per convincersi di quanto esso sia stato te-
nace, largo, profondo (?). E potrebbe, la diversith di quelle forme
monumentali, esser dovuta esclusivamente o circostanze geologiche,
cio¢ a dire alla diversa natura del suoio e dei materiali di costru-
zione? 11 Pinza nota {e non é stato il primo a notarlo) che in Sar-

(}) V. Conclusione del lavore cit.
(3 11 Colini stesso (pag. 1, loc. cit.,, XXV) osserva quanta fosse la reverenza
ed il culto pei morti nelle stirpi mediterranee.
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degna si accompagnano, nella medesima localiti, due, talora tutte
Je varie forme sepolerali; ¢ noi abbiamo notato che la difficolta di
lavorazione delle rocce pitt dure non ha impedito la costruzione
dei Nuraghi (il Nissardi ha recentemente viconfermato per le tombe
a forno lo stesso fatto); che tali monumenti, sebhene si seguano e
s'accompagnino, moxtrano di non essere assolutamente coevi. Adun-
que, Ja piramide differiri dal Oéizg, dal tmulo, dalla caverna unica-
mente e sempre per la necessith meccanica; ne potriv esser, una di
queste forme, divenuta famigliare e propria ad una gente; I'elemento
personale della razza non U'avra potuto improntare? Per tal conside-
razione, nou ¢l sembra esalto il confronto del Nuraghe col Sese (U).
Certo, all’ingrosso, osservando una pianta delt’'uno e dell’altro (come
si scorge nel disegno del libro del Pinza, tratto dal recente lavoro
dell’ Orsi sopra la Pantelleria) (%), 1l perimetro si scorge esserne lo
stesso, ed anche un gomito all’ingresso; ma credo che valga la
pena anche di considerave che il Sese dal gomito allo ingresso &
detto dall’Orsi « caso unico » (loc. cit.,, Sese num. 11); ¢ che tal
nicchio laterale non ¢ forse che una celletta shoccante in una aper-
tura comune, come si vede in altri Sesi (%). 11 Sese pit sviluppato
(num. 58, loc. cit. pag. 490), & sempre un cumulo di sassi, avente
un certo numero di fosse allungate aperte nella sua periferia, sul
piano del suolo (talora le celle son due, in un sol caso & una); il
Nuraghe ha una vera e sola camera centrale regolare, e quando
ne ha pit d’una, queste &1 sovrappongono con impeccabile simme-
tria. Non parleremo delle scale a spivale, dei sassi lavorati e puliti,
delle altre meraviglie dei Nuraghi; essi hanno insomma un altro
stile. Non sarebbe il Sese riferibile pit tosto al Dolmen sardo, gra-
vato di un tumulo di sassi, come il Pinza vorrebbe, o di terra raf-
forzata da un paramento di sassi? « A Pantelleria (dice 1'Orsi) la
mancanza di terra determing il tumulo di pietre » (pag. 500). O non
si avrebbero ancor maggiori somiglianze tra il Sese ed i monumenti
dell’ Africa menzionati nello scritto dell’Orsi? Dall’Orsi appunto
il Pinza deve aver tolto D'affermazione della somiglianza che si

() 10 da questo confronto che il Pinza trae argomento a giudicare che i Nu-
raghi terminassero in una cupola. Che invece terminassero in una piattaforma
ci meraviglia come potesse esscr creduto, poich® giammai, rovinando questo ver-
tice, ha lasciato un piano regolare che potesse esser creduto opera umana.

(*) Mon. Lincei, 1901, pag. 449, fig. 90.

(®) Loc. cit., pag. 39.
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disente; ma Orsi non cerea se non la somiglianza generica; or
dove siarresta essa? 1 Orsi dice: « tenuto conto di queste dif-
ferenze, 1 sesi di Pantelleria ¢ 1 dolmens della Tunisia sono co-
struzioni pressoché ugnali, almeno net loro tipt pitc semplici »,
ed afferma, per sue buone reagioni, che gli abitanii di Pantelleria
non possono esser venuti dalla Sictliag hensi del” Africa, quotidia-
ramente visibile da questa isoletia. Tatti 1 costrattori di Dolmens
appartengono alla razza iberica (pag. 470). Ora, nessun Nuraghe é
stato mai rinvenuto nella Spagna, nella gquale st rinvengono quelli
stessi muri o secco, dio sassi bruti, le slesse eapanne reltangolari
(scoperte dai fratelli Siret) che sono in Pantelleria (Y). Infine, un
affronto dello stesso Pinza riconduce 11 Sese ad una tomba di
Millares (7). Adungne non ci sembra chie Sesi e Nuraghi e Dolmens
possano essere consideraii assolutamente come una medesima cosa;
e possano indifferentemente riferirsi a popoli iheriet come ad altri
popoli.

Se dalla presenza di costruzioni megalitiche in Sardegna ab-
hiamo argomentato, altra volta, I'esistenza di genti iberiche in
quest’ isola, non abbiamo quindi tratto conclusion peregrina; &
comunemente ammesso che le pin antiche popolaziont del bacino
oceidentale e centrale del Mediterraneo siano state ibero-liguri. Ma
nella maggior parte dei casi 1'esistenza di (uesii popoli viene dia-
gnosticata dal caratieri della suppellettile: nell’altro nostro lavoro
eralo invece dallo studio dei monumenti sepolerali e si tentava, per
essi, di scinderne, almeno nella Sardegna, 'unith. Avevamo espresso
un’idea che ci pareva femeraria, notando (a pag. 47) la scarsezza
dei Dolmens nel continente Haliano e la frequenza e la forma
dei sardi; allorché avevamo supposto che questi ultimi potessero
esser stati quasi una forma di transizione a quelli, ridolti ¢ tra-
visati. Quel poco in pitt che abbiamo frattanto appreso non ce la
fa ancora ripudiare del tutto. Nelle regioni* occidentali dell’Italia
superiore il Gastaldi, il canonico P. A. Li. Bérard, illustrarono se-
poleri eneolitici a cassa, costruiti con lastroni di pietra grezza (%).

(}) L’Orsi conelude: « Il popolo dei Sesi ¢ certo un manipolo di quegli an-
tichissimi Ibero~Liguri, che in uno dei molteplici passaggi dell’Africa presero
dimora, ecc. ». I& ci basta che I’abbia detto I’ Orsi.

(%) Loc. cit., pag. 70; dal Siret (Rev. des, quest. sc. de Brux, 1803).

(®) In Colini, loe. cit., 1898, pag. 233, Vedi altri sepoleri a cassa a pag. 236,
215 e ss. e anche lunga nota a pag. 240 e Ridola, nel materano (Bull. paletn.,
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In un’altra pubblicazione del Pinza, nella quale ¢ ripetuta per il
Lazio la fatica fatta per la Sardegna, e non mancano ipotesi e tesi
(cid malgrado noi la citeremo pitt d'una volta), questo A., seguendo
il Nilson (il quale nel Dolmen vede la riproduzione della casa a
scopo sepolerale) crede che Liv dove « le influenze di altre civilta
impedirono lo sviluppo di questi Dolmens le casette o cassette in
pietre brute stiano a rappresentarliz e forse la fossa oggi semplice
era ricoperta da un tetto di fronde come una cupanna, mentre
nell’ Occidente, in ispeeie lungo le vie marittime del mediterranei
sarchbbero giunti alle proporzioni pitt grandi » ('). Ora tale afferma-
zione, se conforta la nostra ipotesi, non andrebbe d'accordo coll’altra
dello stesso A. che « questo tipo sepolerale é pilt comune nelle
necropoli dei monti che in quelle del piano » (°). Non sarchbe egli
possibile che questi Ibero-liguri, substratusii delle stirpi mediter-
ranee, siansi differenziati? Al Occidente, ad esempio, in un popolo
che chiameremo iberico? E che, nel continente italiano, 1 ostacolo
allo sviluppo dei Dolmens debbasi al predominio di un’altra varietd,
che chiameremo ligure? Se la suppellzttile é comune ai due po-
poli, non era egli inesatto discorrere d’1beri in Italia? In Sardegna
abbiamo invece veri Dolmens, d’accanto a Caverne funerarie, testi-
moni, malgrado la suppelletlile ne sia comune, di genti dello
stesso sangue, ma non medesime. Dice chiaramente il Colini, dei
sepoleri eneolitici (?): « non ostante i caratteri comuni devono di-
stribuirsi in due gruppi principali, I'uno dei quali costituito dalle
grotiicelle artificiali e dalle caverne della penisola si collega colla
necropoli di Remedello, esclusivamentec pel corredo e per alcuni ca-
ratteri del rito funebre; D'altro invece, rappresentato dai sepolereti
all’aperto, mostra completi riscontri con essa altresi per la forma

XVIL 33); Patroni, nella valle del Sarno (id. id., pag. 49, ecc.). Nuovi Dolmens
veri e propri non si sono trovati in Italia; soltanto il Pigorini ha riprodotto
quelli di terra d’Otranto, in Bull. palet. ital.,, XV, pag. 178. La Sardegna, anche
in questo scritto, & dimenticata.

(") Le civilta prim. del Lasio. Bull. Comm. Arch., Roma, 1898, pag. 216.
« Basta gettare uno sguardo sulla carta dei dolmen pubblicata da Bertrand e
Reiusch, per vedere che essi fiorirono sulla via del marinai di cabotaggio, forse
Fenier che si recavano alle isola delle Gran Bretagna ». Questa affermazione,
cronologicamente almeno, ¢i sembra sorprendente. Noi abbiamo fatto un’altra
ipotesi che non sembra contradetta dalle recenti scoperte.

(*) Loc. cit., pag. 219.

(®) Loc. eit., 1893, pag. 207.
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delle tombe ¢ per tutti 1 costumi, cce. ». Per cui ¢i duole dover
contradire un pensiero espresso dall”Orsi nella pubblicazione delle
sue recenti od importanti scoperte a Monteracello (), I dove dice,
deserivendo due « tombe di iipo novissimo per la Sicilia » giacenti
in mezzo a grotticelle & forno, ¢ che non sono altro clie dei vevi
¢ propri Dolmens ()1 « di modo che si conferma aver le condizioni
geologichie imposte sul medesimo terreno tre tipi distinti di sepoleri,
cosa fin qui né in Sicilia né allrove osservala (*) ». Sebhene in
Sictlia la natura geologica dei terreni sia rapidamente mutabile,
considerando che lo stesso non aceade 1n Sardegna, nella quale pin
frequentemente ¢ largamente che nella Sieilia sioriscontra il easo
creduto unico dalPOrsi (e ¢t spiace che pur egli scordi isola
sarda) crediamo che il fenomeno da ITui constatato possa semplice-
mente indicare la presenza sul suolo siciliano di qualche traceia
di quelle popolazioni iheriche c¢hegli non avreebbe ostacolo ad am-
metiere nclla Pauntelleria (*).

2" — A quali genti sono poi dovute le Caverne artificiali che
perforano le montagne sarde, in tanto numero che non v’ e ricer-
catore che nou ne rinvenga di nuove (°), cosi clie, per Ja varieth
delle forme ed il numero loro, la Sardegna non cede a paese ve-
runo? Dice di esse il Colini: « la Sardegna ci offre pochi eclementi

(") Bull. ital. palet., 1808, pag. 201.

(?) Ora questi veri e propri Dolmens non sono altro che tombe a casselta a
fior di terra.

(®) « Il Monteracello ¢ una formazione complicata, nella quale si avverte il
fatto sovente osservabile in Sicilia, di gruppi, sistemi, e piani geologici diversi,
affermantisi in un ambito ristrettissimo » loc. cit., pag. 191. « Alla singolarita
del fenromeno geolozico corrisponderebbe 1" unione di tre forme sepolerali, la grotia
naturale ampliata, la stanzeita a forno regolare, la cellula tipo dolmen, che in
origine dovevano essece sormontate da un piccolo tumulo ».

() 11 Colini (loc. cit., pag. 292) ricordando questi rinvenimenti dell’ Orsi, ne
chiama 1 Dolmens di un tipo piic seiluppato della Sardegra; una tale afferma-
zione mostra che neanche il Colini ha tenuto esattamente conto dei monumenti
sardi! In questo terreno era proprio il caso non di creare un tipo sepolerala

nuovo, ma di adnttare pluttosto 1'antico; come si sara verificato certo in altre
localita, della stessa Sieciliu.

(®) 11 Pinza ha tutt'altro che dato fondo all’enumerazione delle domus de
gianas sarde; anche receniemente, il Nissardi, nel lavoro citato, ne illustra delle
nuove; e se rinascesse in Sardegna U interessamento alle ricerche archeologiche,
sl vedrebbe piovere 'annunzio di esse alle persone competenti, come un tempo

al senatore Spano e ad altri.
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di comparazione, mancando quasi tutti gli anelli della catena alla
quale si colleganv » ('). Noa avremmo oggimal vinvenuto, per opera
del Ferton, dello Zanardelli, del Patroni, qualcheduno di questi
anelli? I questione se le Caverne della Liguvia giungano fino al
neolitico puro (Colini), o risalgano ad eti pit remota; ora se la
stazione-riparo del Ierton avesse rapporto colle Caverne liguri, che
son le pit antiche del continente italiano, la soluziene di questo
e di quel problema non vanterebhe un nuovo elemento di fatto?
5 certo che in quelle eta lontane le grotte naturali, che servirono
prima delle artificiali di sepolero, furono anche la prima abitazione
dell’uomo ¢ non del solo womo (*); ¢id spiega perche le sepolture,
principalmente degli adulti (Colini, loc. cit. 227) fossero, in quelle
spelonche, protette di lastroni di pietra; come "¢ visto nel rifugio
deseritto dal Ierton. Pare che il provvedere i morti d’ocra rossa,
siasi constatato, finora, nei sepoleri della sola Liguria; tale sostanza
si ha nelle Caverne sarde (Patroni) e della Covsica (*). Gia si e detto
della suppelletile, che risponde alla suppellettile delle Caverne della
Liguria. II cranio dell’individuo scoperto dal Ferton ¢ dolicocefalo;
é certamente d’una forma mediterranea (questo soltanto possiamo
per ora affermare) come é quella dei cranii delle Caverne di Li-
guria. Che le Caverne pit meridionali della Sardegna possano ad-
dentrarsi nell’etiv del bronzo (Pinza) non sarebhe ostacolo grave
all’ipotesi che esse possano esser state abitate da Liguri, anche
giustificata la tendenza che il Pinza manifesta, di- attribuire alle

() Loc. cit., pag. 256.

(?) In alcunc localita T'uomo abitd le grotte naturali fino al periodo eneolitico,
come nella grotta Pallero nel Finalese (Liguria) e a S. Girolamo presso Trieste
{in Colini, pag. 226, in nota, colla ricca bibliografia). 12 inferessante anche ricore
dare la leggenda classica di Caco e di Polifemo, della quale ultima pare si abbia
traceia anche in Sardegna. Vedi il bel lavoro del Lutzu: Eleonora d'Arborea
nella tradizione, nella leggenda ece., in Bull. bibl. Sardo, Anno 1I, pag. 21. Cio
spiega inoltre come ne sia potuta giungere la tradizione a Diodoro Siculo.

(°) Vedi in Colini (loc. cit., pag. 244. nota 163) di ossa umane colorate in
rosso o sepolte in uno strato di perossido di ferro; sembra che in alcune loca-
lita, tale colorazione {(come a Sgurgola) sia collegata col rito della scarnitura
del cadavere. Vedi in Bull. Soc. Authrop., Paris, Serie IV, vol. III, pag. 447, e
vol. VI, pag. 3895 L’Anthrop. VI, 4-6, e VII, 386; Bull. it. paletn., IV, pag. 2060
e seg; DE Navainac, Moeurs et mon. ecc., pag. 282; CartaiLBac, Lu France
prehust., pag. 117-119. Un singolare arnese osseo descritto dal Colini (loe. cit.,
XXV, 211} non si rinviene che nelle caverne liguri e di S. Bartolomeo presso
Cagliari. '
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stazioni sarde 1"eti del monumento pitt tardo, e tanto pitt quando
esse mostrano di aver durato per lungo periodo di tempo. Propen-
sione che concorda col giudizio espresso dallo stesso A, che la Sar-
deve le sue Celle a forno alla correnfe commerciale che « all’alba
dei metalli pavtiva dall”Oriente » ('), come dimostirerehhe « la pre-
senza di celle sepolerali simili tn vari luoghi della Frigia, a Cipro (7),
nell’Algeria, nella valle del Rodano e della Saona ¢ nelle regiont
fitorali del Nord, nei pacsi dello stagno ». Giadizio che concorda
forse anche con quanto il DPiuza aveva detto nel suo lavoro sul
Lazio (pag. 221, nota 1), dove aftribuisce le grotte ihero-ligur
scoperte presso Nemi (adeune a pianta civeolare, altre a planta
quadeata) alla fine del periodo villanoriano ; ma che non concorda
colla verity, in Sardegna almeno. Perche in Sardegna, come altrove,
abbiamo la grotta e la caverna encolitica (¢ forse neolitica) od
anche il riparo sotto roccia, quast certamente neolitico; perche in-
differentemente il Pinza accomuna le Caverne orvientali con quelle
dell’Africa; perche il Pinza attribuisce alla corrente orientale cosi
le grotte delle rive dell’Egeo come quelle delle rive dell’Atlan-
tico; allo stesso modo come aveva alteibuito 1 Dolmens delle stesse
regioni all’influsso fénicio (%), Certo il seppellire in grotte e poscia
in Caverne artificiali, si palesa essere la varvieta del rito funerarvio
mediterraneo pit diffuso e pilt antico; per cul non ¢ facile trovar
di esse 1l bandolo cronologico ¢ geografico, ma si palesa bene anche
che il popole che D'ebbe in uso deve esser stato il pin antico e
pitt largamente sparso (*); cid che concorda colle vecenti scoperte
fatte in Sardegna ed in Corsica. A noi hasta, frattanto, questa os-
servazione del Colini: « che la facies della civilth rappresentata
nel deposito di questa grotta (San DBartolomeo) sia molto affine a

(1) Mon. prim. Sard., col. 74 e seg.

(%) « Sebbene in parte costruite in pietra, diversita tecnica questa, che, avremo
opportunitd di dimostrare altrove, ¢ del tutto accidentale » (loc. cit.).

(®) Vedi nota riportata pin addietro, pag. 45.

(*) « Caverne sepolerali dell’etd neolitica si scoprirono quasi in ogni parte
della penisola, con cuaratteri strettamente aflini a quelle della Liguria ». (Colini
loc. cit., pag. 220). Sono interessanti a questo rignardo i risultaii riferiti dal
C. Maska al gia ricordato Congresso di Archeologia, dello studio della stazione
paleolitica di [’redmost nella Moscovia « la pilt ricca e forse la pin importante
stazione quaternaria dell’Furopa centrale ». Vi si rinvengono crani dolicocefali,
Pocra rossa, 1'ornamentazione geometrica, e questo in contemporanei del Mam-
mut e della renna. DPer la tradizione classica Vedi D’Arpols ve Jous, loc. cit.
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quella di molle grotte liguri ». Cid & a dire che se la stazione
rinvenuta dal Ferton ¢ ligure ed ha veramente i rapporti di con-
tinuith chie not abbiamo tracclato (') colle alire stazioui sarde, non
pare improbabile la nostra idea di una popolasione ligure in Sar-
degna pivt anlica di quella dei Dolinens (%).

E con cié possiamo dire {tralasciando per ova dei Nuraghi) di
aver dato fondo al monumenti preistorici sardi nel quali si possa
rintraceiare una impronia etnica o stile, nel periodo eneolitico.
Sono tuttavia state rinvenute oramai cosi frequenti rispondenze
fra le costruzioni funerali e la caxa, presso 1 popoli pitt remoti,
che pure in quesia non dovrebbe mancare uno séile. Ma la casa
non lascia, come la tomba, frammenti o interec memhra che sfi-
dano il tempo, poiché I'uomo mnon cebbe la stessa mira di durabi-
lita in costruiv Puna e I'alira (%). Le circostanze effimere e locali
devono inoltre aver influito assai pit nella edificazione di quella,
che non di questa, oggetio d’orgoglio o di culte (*); per cui meno
devono aver influito sul tipo architettonico dell abitazione le iradi-
zioni ¢ le tendenze della razza. Ma questo é argomento finora pres-
soché nuovo, e non ¢ in grado d’essere, non che risolto, sufficien-
temente trattato; se ne togli le costruzioni palafitticole (le quali,
sono anche, per 1'ahnegazione del Pigorini, le pilt studiate) ogni
altro tipo di abitazione preistorica essendoci assai mal noto (®). Per

(!) Vedi anche, in Colini, loc. cit., caverne neolitiche nell’isola di Pianosa e
Palmaria.

(%) « Una & la razzs (dice I'Orsi) una la civiltd delle grotte artificiali e dei
dolmen, salvo differenze di tinta dovuta alle varie condizioni di tempo e di Tuogo
dei vari rami della famiglia ibero-ligure ». Mon. Ant., vol. VII, pag. 10, Nota,
-— Bull. ital. paletn., XXIV, pag. 203. Opinione alla quale si avvicinerebbe anche
il Colini, che, per tal modo, vedrebbe « un’altra via di collegamento fra le co-
struzioni analoghe dell’Oriente e 1 megaliti e le cripte funerarie dello stesso
grupps del Mediterraneo occidentale e del settentrione ». Vedi anche Chieriei in
Bull. paletn. ital,, 1832, pag. 1 e seg.

(3) Negli stessi tempi storici la casa privata era modestissima, ed anche nel
gigantesco costruire dei Romani la stanza rimane ristretta. E dovuato acio- che
gran parte dei cittadini delle primitive citta italiche abitavano in capanne, il fatto
che a Veio, Fidens, Antenore, den{ro i perimetri delle mura non si rinvennero
tracee di abitazioni (Notizie Scavi, 1889, pag. 10). Lo stesso si ¢ visto delle
colonie romane di Corsica e di Sardegna.

() I massi di certi Nuraghi sono di roceie esistenti in regioni talora lontanissime,

(®) Sufficientemente note sono anche le capanne delle quali si rinvennero i
fondi. Vedi Coxcezto Rosa: (Ricerche ece, nella valle delle Vibra, Firenze, 1891)
¢ Cmericl, Bull, paletn., 1895,
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la Sardegna (poich¢ non vi ¢ ormai piit ehi creda, collo Spano,
che 1 Nuraghi potessero esser stati case) null’aliro se ne cono-
sce che le ipotetiche palafitte che noi abbiamo supposto. Le ul-
time ricerche, per quanto superficiali, ci offrono forse qualche in-
dizio, ma troppo scarso. Lo Zanavdelli, compilando la sua memoria,
divide le stazioni da Ini rinvenute in aleuni gruppi (ignoriamo se
come risultato delle sue impressioni o per semplice idea sistema-
tica): ha le stazioni ad csempio « lacumarensi », guelle « poste
sopra un’altura ». Ora, sebbene lo Zanardelli non abbia proba-
hilmente rinvenuto, pitt d'una volta, che gli scarvichi di antiche
officine, nelle localitiv da lui percorse abilazioni devono esser esi-
stite, e, con ogni verisimiglianza, costrutte di rami, frasche cd altra
materia facilmenie corruttibile; poiche, quando furon costrutte di
sassi, ne restaron vestigia. Tralasciando per adesso delle stazioni
poste presso i Nuraghi, in qual modo avrelibero potuto quelle genti
abitare intorno le due rive del Tirso, flume famoso per le sue inon-
dazioni frequenti (« qualche volta — dice lo Zanardelli -— fin dieci
volte all’anno ») ed attorno le rive degli stagni? Che le abitazioni
dovessero esser elevate, sebbene lo Zanavdelli non abbia osato dirlo,
a noi, dopo che abbiam letto la sua rvelazione, sembra logico. Egli
rinviene pure, in prossimith di aleune di queste localiti, esistenti
le caratteristiche domus de janas, ma non saprebbe « se per ca-
suale coincidenza od affinith etnica »; a noi non sembra per ca-
suale coincidenza (). I8 aveanno apppartenuto poi queste genti che
sentivano i) hisogno d’abitare sul margine delle acque, alla iden-
tica razza di quelle altre (scbhene certo affini) che predilessero in-
vece le alture, che gia, nel famoso altipiano della Giara (?), (cre-
duto pit tardi wna piazsa fordificata per la corona di numero-
sissimi Nuraghi) pare avessero usufruito della posizione strategica?
Sul culmine di un poggio presso Fordongianus « & (dice lo Za-
nardelli) 1l pianoro tutto ingombro di sassi, parte dei quali hanno
dovuto servire per abitazioni » (pag. 127). Cosa estremamente in-

(1) Vedi pagg. 127, 131, 134. Di queste caverne, se non erriamo, non esisteva
ancora notizia. I cosi detti « tentativi » di caverne dello Zanardelli ed anche
del Lovisato, non sarebhero grotticelle minori? Vedi in Cotixi, loe. cit., 1898,

" pag. 203.

(*) ZaNarpELLL, loc. cit., pag. 117 e segg. La floridezza dei villaggi di questo
altipiano oltre che dalla presenza successiva dei Nuraghi & anche attestato dal
fatto che i Romani vi fecero piu tardi passare una delle loro vie militari.
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teressante se fosse certa; poi che pare che un aggere di terra e
di sassi ricingesse gli abitati degli Tbevi, posti su colli, in prossi-
mita di sorgenti o di fiumi; particolare del quale ¢i vien traman-
data notizia anche dagli antichi Autori (). T & curioso che 1'Orsi,
precisamente nella stessa localita nella quale scopriva, per la prima
volta in Sicilia, un vero ¢ proprio Dolmen (che noi metteremmo
volentieri in rapporto colle tracce di popoli iberici dal medesimo
scoperte in Pantelleria ¢ colle fortificazioni di muri a secco sco-
perte dai fratelli Siret nella penisola iberica), rinviene pure una
capauna di sassi sul calvo dorso di Mouteracello (7). Noi crediamo,
ad ogni modo, col Brizio, che la palafitta sia ligure: e 'ipotesi di
questo A. che ricollega In palafitta alle caverne ci sembra che abbia
ricevuto un contrihuto nou indifferente dal recente ritrovamento
del Paivoni nella grotta di Pertosa (). In questa grotta era una
palafitta sopra di un rivolo, la quale non pare possa esser stata
opera di quel terramaricoll che sarebbero discesi, secondo il Pigo-
rini, nell'Italia meridionale, nei giorni nei quali comparve la fibula
ad arco di violino. Sembra infatii a noi, come al Patroni, poco
giovevole alle teorie del Pigorini il possibile rinvenimento di vere
terramare nella bassa Italia, come ad esempio quella recentemente
scoperta in Taranio (*). Pur tralasciando qui d’occuparci della que-

{1) Vedi pure la siazione d'Osilo « sul declivio d'una costa montuosa, alle
origini di un rivo, ecc. » e presso la stazione il sepolereto fatto di piecole
grotle scavate nel tufo caleare. Vedi anche la stazione di Terramaina alta 80
mefri sul mare, che fece credere al l.a Marmora ad un prodigioso sollevamento
del fondo marino. 1 residui fossili erano d’una borgata, forse la genitrice di
Cagliari.

(*) Avanzi di capanne simili i ehbero anche in Sicilia, a Canatello (Vedi Bull.
ital. Paletn., XXIII, pag. 111) ed a Catania (Notisic Scavi, 1808, pag. 222).

(*) Vedi Mon. Lincei, 1901, pag. 600.

(*) Forse questo rinvenimento del Patroni dimostra anche un’altra cosa, e
cio¢ che gli elementi essensiali della palafitta possono essere stati meno nume-
rosi di quelli c¢he il Pigorini ha saputo cosi ben rintracciare, (idea questa espressa
dal Sergi, da noi accolta in Sardegna pieistorica). Il prof. Pigorini, in cambio
di questo scritto del quale gli avevo fatto omaggio rispettoszo, volle benevolmente
inviarmi appunto 1’estratfo del suo lavoro sulla terramara di Castellazzo, Non
ho perd mutato Uidea che la palafitta non ahbia potuto avere forme di sviluppo,
come tutte le struiture, con punti di contatto, forse, colla capanna, della quale
contiene la suppellettile. La pianta quadrata, 'adattamento cosi geometricamente
regolare non & forse che una utilizzazione di spazio. E del resto la casa di tron-
chi d'albero ¢ la piu frequente fra le primitive. Il villaggio lacustre dell’antica
Elvezia si ritrova nella Nuova Guinea.
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stione cronologica (ctoé se sia stata suflicientemente valuiata 1 esi-
stenza degli strati litici nelle terramare), ci pare che la ludipen-
denza delle costruzioni palafitticole dagli Aviand possa esser molto
hen dimostraia anclie dal fatto chie, ovonque giunsero questi ultimi,
(ne palesa la presenza il rito cosi caralteristico dell” incinerazione),
si ha intt'alivo che inseparabilmente la palafitte. I3 questa se non
erviamo, la ragione della ipotesi avanzata dal valoroso Colini, di-
visa dal Pinza, che 1'uso della cremazione possa essersi prodotio
spontaneo, in grembo alle popolazioni mediterrance di rito essenzial-
mente diverso ('). La tesi del libro del Pinza sul Lazio ¢ poi (come
vedremo) nell’ammettere benst Uinflusso industriale degli Arian
sui Latini, ma non quello etnico, cioé il « Lazio ai Latini » ; menire
¢ forse da considerast vero 1opposto. Noun poteva, secondo noi,
aver cas:t un popolo che non avea tomhe, nomade ed inculto; che non
hnnmigrava lentamente ma si sostituiva colla violenza, nelle citta,
nei campi, nelle ricchiezze altrui; con non diverso metro uell’eti del
bronzo che nelle et posteriori, Galli, Cimbri, Vandali o Seiti (%).

3. — Ci resta la suppelletiile; la quale si rinviene la mede-
sima coslt nella Caverna ¢ nel Dolmen (Pigorini), come nelle pala-
fitte e nei fondi di capanne (Brizio). Il Pigorini, che dal primo
fatto deduceva una aflinith etnica, non certo pud dedurre altrettanto
dal secondo. La soluzione di questa sorta i dilemma & in cio che
la sappellettile hen raramente & in grado di servire ad una deter-
minazione etnologica, mentre lo ¢ per una di cronologia; sebhene
aleuni tipt di manufaiti possano, per varie ragioni, perdurare in
eta che non ¢ pin la loro. Come dimostra egregiamente il Colini,

(1) 1t Colini perd non esclude che le brucicchiature delle ossa della tana
delln Mussina e della Caverna di Sant’Elia, invece di una combustione parziale,
possano essere state accidentali. I Orsoni aveva pensato all’antropofagin, e se
nessun A. ha raceolto questa iden, ricordiamo che il Vogt ha detto non esservi
razza umana presso la quale 1'antropofagia o il sagrifizio umano non abhia
esistito. Noi lo abbiamo ancora simboleggiato nel sagrifizio divino. A noi sembra
infine troppo suggestivo l'incontro costante del rito erematorio, colla presenza
antropologica dei cosl detti Ariani. Forme di adattamento del loro rito, o del
rito preesistente, ci sembrano le urne capanne ¢ le altre forme sepolcrali miste,
Altre tracce di ossa bruciate sfuggite al Colini, e certo con suo dispiacere,
vedi in Lovisato, Una pagina, cit.

(?) Se non si conosce la forma della casa sarda preistorica, & perd significante
che quella della Naos, e probabilmente del tumulo che ricopriva la tomba sarda,
era ovoidale, L'Orsi, nelle ricerche citate, dice: « che le capannc fossero circo-
lari od elittiche si arguisce dalla forma dei sepoleri.
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nel lavoro pit volie citato, lo studio ed il coufronto del corredo
che si rinviene nei sepoleri e nelle ahitazioni per lo addietro men-
zlonate, ci schiera dinanzi in tutto il Mediterranco fogge e quasi
metodi di lavorazione uguali, inconcepibili senza stretti e continui
rapporti fra i popoli che lo produssero (pag. 292). Ora un’altra
conseguenza importante deriva per la Sardegna da questo fatto:
quest'isola, che offre tali caratteri anch’essa nella sua suppellettile
preistorica, (non ripeteremo una comparazione fatta da due studiosi
come il Colini ed 1l Pinza), non ebbe essa parimenti coeve le sue
popolazioni a quelle dei paesi circostanti? I nota la strana ipo-
teri dell’Orsoni che le genti delle stazioni da lui descritte risa-
lissero a pochi secoli innanzi Cristo; espressione tuttavia d’una
tendenza non dall’Orsoni unicamente divisa quand’ egli scriveva; e
della quale non mancano tracce nello stesso recentissimo Pinza (!).
Le condizione geografica dell’isola ha sempre suscitato il dubbio
che le prime civilth non siano state in questa isola assai tardive;
dubbio tuttavia col quale contrasta I’ altrimenti inesplicabile rie-
chezza ¢ perfezione di monumenti ch’essa offre, che non & oggi
diminuita. Tale problema (forse il pit grave dell’ Archeologia sarda)
non pud dirsi risolto dalla considerazione che abbiamo espresso; ma
un fatto trascurato dal Pinza (non dal Colini), e fatti nuovi emersi,
ci permetteranno forse (se non & pretesa soverchia) il risolverlo.
Notevolo é la distribuzione in Italia degli oggetti d’ossidiana. Ab-
bondante nella Sicilia preellenica e nelle altre regioni meridionali,
scarsa nelle centrali e settentrionali, le localita nelle quali si rin-
viene originaria si restringono alle isole di Pantelleria ¢ di Lipari
("Ischia e Procida (anche i campi Flegrei) e la Sardegna (%). Pro-
babilmente la Sardegna avrebbe provveduto, secondo il Nieolueei,
la Toscana e 1’ Umbria (*); anche per il Foresi questa roccia sarebhe
pervenuta alla Pianosa e all’Illba o dalle vicinanze del golfo di
Napoli o dalla Sardegna (*); dall’una o dall'altra delle due localiti

(1) Ci piace qui difendere un poco anche di questa accusa il povero Orsoni,
poiché le sue idee, contro le quali si scaglia il Pais, (V. anche Patroni), come
quelle del Gouin ed altri furono forse determinate da concetti espressi dal Pais
medesimo, non discari agli Storici ed Archeologi di vent’anni or sono (Fenici).

(*) Vedi per la bibliografia, CoLiny op. cit., XXV, pag. 220 e segg.

(*) Forest, Sopra una colles. composta di oggetti ecc., pag. 11 e 29.

(') Bull. paletn. ital. 11, pag. 83, NicoLuvect, Sopra altre armi ed wtensilt ecc.,
rinvenwtt nell’ Italia mend., pag. 4. — L'etd della pietra nelle prov. nap.,
pag. 25. — Nuove scoperte ecc., pag. 7.
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sarehbe giunta, secondo i1 Regnoli, ai cavernicoli delle Api apuane;
e il De Rosst (M. L) traeva Tn prova, dalla disteibuzione  degli
oggelti di ossidiana nell” ladia centrale ¢ nell’avcipelago toscano,
dell”existenza di una corrente commerciale che, dalle isole Lipari,
od Bolie, o dalla Sardegua, aveebhe raggiunto il continente toscano
presso UElha (). La certezza A(‘(lul\mt:t da 101, dopo le vicerche del
Ferton, della presewza dell’ ossidiana sarda nella Covsica, aggionge
ora un falto nuove ai precedenti. I8 se questa certezza uon ¢, per
se stessa, categorien, le aggiunge tultavia probabilitic il htio che
questo commercio sardo-corso non dovelte essere unilaterale, come
il Ferton medesimo opina. I Manfovani aveva ritrovato nella soa
stazione una sostanza, la quale non & originaria della Sardegna,
sibbeue dell”isola sorella, il serpeniino. 11 Baux di Marsiglia, se-
condo cio che leggiamo nell” witico seritto del Pais giav citato,
avrebbe asserito che lo asce del museo preistorico di Sassari, da
Lol esaminate, sarebhero di rocce che non s1 trovano nell’isola.

Allorquando gli mostrai (sevive il Pais) 1 cont di pietra trovati
nell’isola, che servivano alla fusione delle armi di bronzo, asseri
che tal pietra era forestiera, ¢ che era stata, fra noi, portata dalla
Corsica » (?). Ne solo il serpentino, deve esser stato cangiato dai
Corsi coll’ossidiana; ma ilyuarzo stesso, che si rinviene (come ab-
hiamo notato) nelle dimenticate stazioni del Melosi, e nella stessa
slazione di Osilo, abbondante: mentre scarseggia in quelle orista-
nesi. Il Ferton ha notato appunto presso Bonifacio una lavorazione
locale dell’abhondante quarzo; ed io non dubito che, se egli vorra
consacrare le sue fatiche a nuove rvicerche, non gli sari difficile
rinvenirne le cave o le officine. Ora ci sembra che la Corsica, per
questo rinvenimento del Ferton, ignorato dal Colini, diventi come
il ponte di passaggio a quelle isole d'Elha e di Pianosa, traverso

(1) Reexorr C., Ricerche palein. nelle Alpr Apuaie; e Rosst M. S., Le sco-
perte e gli studi paletn; dell’ Italia centr, al Congr. ed alla Esposis. di Bologna,
pag. 31 e 35. Questo notizie sono tolte dal Colini, loc. cit.,, XXV, pag. 228,

(%) « Quanta fede meritino le parcle del Baux io non sono in grado di sta-
bilire; io non so di mineralogia, ¢ non m’intendo di storia naturale; ma non
posso tare a meno di rattristarmi, pensando che a nessuno & venuto in mente di
fare ricerche su queste questioni. Perche il prof. D. Lovisato chie ha pubblicato
dei pregevoli lavori sulle asce di pietra della Calabria, cui egli stesso ha ricer-
cato con tanta fatica, non ha mal pensato di studiare le asce di pietra della
Sardegna? » (Pats, loc. cit.). 11 prof. Lovisato passo appunto dal Liceo di Catan-
zaro all'Universiti di Sassari.
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le quali, (e piit facilmente che dalle lontane isole Eolie) poteva giun-
gere 1'ossidiana ai lidi toscani ('). Ci parve che se il bacino d’Ori-
stano dimostra una produzione ed elaborazione di quella materia
tanto csuberante il consumo locale, quanto si ¢ visto, ed essa
veniva esportata, non lo potesse ecssere in epoca nella quale non
fosse pilt stata necessaria, cioé fosse altrove cessata eth della pie-
tra (}). E se tale ragionamento ¢ plausibile, ne deriva che 1'eta
delle stazioni sarde preistoriche deve esser considerata parallela
cronologicamente a quella delle stazioni dei paesi d’intorno; paral-
lelismo da aggiungersi a quello etnico; se 1 resti delle tombe e
delle ease hanno voee a cid sigunificare.

Deriva infine un’altra conseguenza, sfuggita o non curata dal
Pinza (e non avrebbe dovuto esserlo): e cioé che gli abitanti della
Sardegna si palesano in possesso di virtit marinaresche, senza le
quali non s intendono gli secamhi del commercio, per quanto umile
potesse essere il cabotaggio che doveva esercitarlo. Non sara stata
esclusivamente la Toscana che avri spinto i suol burchi nel mare,
alla ricerca ('una materia giacente in seno a rocce d’un paese lontano
ed ignoto. Doveva esistere adungue in Sardegna, in questo periodo,
principalmente nella fortunata regione intorno il Monte Arci, una
floridezza rimarchevole, se hasta ad attestarla, coll’ industria, la pre-
senza (i una popolazione densissima. « Deve essere stata molto
numerosa, (dice il prof. Lovisato) la popolazione costruttrice di
queste domus de gianas, se guardiamo al numero immenso di esse
che si trovano sparse per la Sardegna » (). « Basterebbe (dice lo
Zanardelli} la regione del Sinis, lembo di terra privilegiata.... da

(1) I interessante il fatto che nei graniti dell' Elba siano state rinvenute tracce
di stagno. Altrettanto non mi & stato possibile scoprire per quelli di Corsica e
Sardegna, per quante ricerche abbia fatto.

(?) Ci sembra notevole fra gli oggetti rinvenuti dallo Zandrdelli qualche esem-
plare (se non prendiamo abbaglio) di quel curiosi arnesi a segmento di circolo
illustrati dal Colini, (XXV, pag. 11) cosi largamente diffusi sin dal neolitico.
Apparso il rame ed il bronzo, le armi metalliche imitarono tuttavia le litiche;
aleune di queste furono riprodotte in proporzioni minuscole, Vedi piu avanti altri
rapporti. Quanto alla certezza assoluta dellidentita dell’ossidiana sarda e corsa,
non pud esser data che dall’esame mineralogico e chimico. Diagnosi non difficile
se il Ferton volesse inviare alcuni campioni della ossidiana corsa a chi serive
od a persone anche pil competenti.

(®) Una pagina di preist. ecc., pag. 91.
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solo ad ilusteare coi suoi tesorl i antichiti la pin grande nazione,
¢ fare la ricchezza (i parecchi musei » ('), Non crediamo che
ricerche ulleriori possiano diminuire il valore di questi fatti, e
questo nnovo ed ignorvato periodo della preistoria sarda ci pare che
meriterebhe il nome di Cévilla o Oristano (7).

v,

1° — Talora, ¢hi non pud scavare nei ilerreni archeologici,
scava tra le pagine di un libro. « Nella tavola XV, fig. 1 (dice il
La Marmora del suo Adlanie) ¢ figurato un wmuro edificato in po-
ligoni irregolari, senza cemento, sul quale ¢ costraita wna pare
della antica casa baronale di Padria. I8 degno di esser segnalato,
perehé pud considerarsi come riunente i caratteri di due costruzioni
diverse, quella ciclopica in poligoni irregolari, ¢ queclla detta asia-
tica, in parallelogrammi disposti in stratl orizzontali.... Parecchie
agioni ¢i conducono a credere che essi appartengano a tempi an-
tichissimi, e forse alle ruine di quella Gurulis Vetus, la stessa citta
Origilles, costruita, secondo Pausania, da una colonia Ateniese » (3).
« Sull’altipiano vulcanico di Bonorva (dice in un altro Inogo lo stesso
A)), dello Monte Carao, presso la chiesa di S. Simone, si scorgono
le ruine di due piccoli edifizii, dei muri dei quali pit non restano

(Y} Loc. cit,, pag. 155.

(%) Ci pare anche che questi risultati dimostrino (¢id che avevamo da prin-
cipio notato) la necessitd che il Paletnologo non si apparti dagli studi antropo-
logici, ed auche, col Pais; da quelll di Storia naturale. Gli studi classici, ora
seguiti dagli Archeologi, non danno loro concetto adeguato della stabilita e du-
rata delle forme viventi, e dei periodi preistorici, come abbiamo veduto e si
vedra di nuovo.

(®) La M., Yoy. II, pag. 160. Vedi altra simile costruzione mnel muro di Ge-
none, ricordante quelli della Sabina e della Grecia, a pag. 162. Lo Seaxo (Mem.
sopre U antica citta di Gurules vetus, pag. 5) ha pin precise notizie su questi
ruderi, situati sulla cima di nn monticello, con una lunghezza di lato di m. 65,
con muro e formato di pielre irregolari, come sono uscite dal taglio. « Le strade
e le case sono un countinuo musen, per cosi dire, lapidario, ed ovunque si scavi
nel perimetro della citia antica si trovano a profondita di 3 o 4 metri fonda-
menfa di case, ora con semplici massi quadrati senzn cemento, ece. » (pag. 10).
Vedi anche a pag. 19 e segg. dove dice di escavazioni di contadini cadute su
tombe, edifizi con colonne doriche. ece.
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che gli sirati inferiovi, ¢ dei quali ignoriamo la destinazione (Pl
NV, fig. 3). Non abbiamo vinvenuto traccia di porte a livello del
suolo nel muro di queste due specie di lorri quadrate, che hanno
8 0 10 metri di lunghezza da ciascuna faccia, per 70 centimetri
di spessore, formate da una sola fila di pictre, disposte le une sulle
altre senza cemento, al modo ciclopico.... La distanza che separa
questi due edifizi & di 30 metri. Si trovano tutto all’intorno dei
vestigi di antiche abitazioni e del cocci di stoviglie che sembrano
antichissime » ('). Queste anticlie osservazioni del La Marmora, or-
mai dimenticate, devono esser passate non vedute al Pinza, benché
egli stesso ricovdi « misteriose » rovine di simile natura, trattando
della suppellettile rinvenata o Forraxi Nioi. Se il La Marmora pa-
ragona questi ultimi ruderi a torri e le crede romane (perché in
loro vicinanza passava una sirada romana); se attribuisce le altre
rovine agli Ateniesi, a noi, un fatto e 'altro ricordano una attri-
huzione e monumenti in tutto simili che si leggono illustrati nel
libro del Pinza: Le civilld primilive del Lazio. Capanne a pianta
quadrata, ed anche erette con mura a massi quadrati, vi sono ri-
ferite a pagg. 136 e ss.; mura ciclopiche risarcite con opera a massi
squadrati ¢ disposti in file erizzontali a pag. 104 e ss.; ¢ se non
ad Ateniesi pero ad un flusso (commerciale) di Greci sono rifevite
le une costruzioni e le altre (p. 161 e ss., capo V); e a noi sem-
bra che se ne possa dare una diversa interpretazione. Abbiamo di-
mostrato, nelle pagine precedenti, essere grandemente probabile che
nella Sardegna pitt antica siano vissute genti iberiche, impiantatesi
sopra un fondo liguroide; manifesterebbe essa, la Sardegna, rela-
zioni pur con paesi ovientali? Finora abbiam tralasciato dire dei
Nuraghi, che sono tuttavia il « pezzo forte » dell’archeologia sarda;
devono essi rientrare (come il Pinza vorrebbe) nel quadro dei Dol-
mens, o parlano d’una civilth e ‘d’una gente diversa?

Il mare archeologico si fa qui tempestoso. Nello studio della

(Y) Nella Memoria Sopra alcuni idolelti di bronzo trovati nel villaggio di
di Teti, lo Spano accenna ad un altro edifizio di questa natura, fatto di massi
di granito colloeati in giro, in forma di gigantesco Nuraghe, senza esser Nu-
raghe, con altri residui di cdifizi dello stesso genere d’intorno. Molte leggende
popolari corrono ancora nella boeca del popolo su di essi, di antiche popolazioni,
di spiriti e di tesori. Rinvenimenti (di tesori archeologici) vi furono perd vera-
mente fatti.
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antichiliv classica, tre sono le questioni inforno le quali principal-
mente st affanna la rvicerca; intorno cioé 1'ovigine dei Pelasgt, in-
torno Uorigine degli Etvuschi, intorno 1'ovigine della civilth cosi
detta miceneca; ¢ tali questioni (dice uno dei nostri pit giovani e
valenti Archeologi) « st conneftono 'una coll’altra, ¢ forse la solu-
zione dell’una servird anche per le alive » (‘). Ora, se il Pinza
dimentica interamente (la dimenticanza ei sembra pero grave) di
parlare di « Pelasgi » in Savedegna, non bisogna fargliene colpa;
la stessa dimenticanza, o, meglio, la stessa esclusione, egli la com-
melte rievocando la preistoria del Lazio; nel quale, frattanto, que-
sti tervibili Pelasgi, gli shucano continuamente da ogui parte. A
meno ch’egli non abbia sdegnato, per la Sardegna, vipetere ipotesi
giiv da altrn avanzata, certo ¢ che la tesi di questo suo lavoro, ol-
tre che « 1l Lazio al Latini » (vedi eremazione che si svolge dal-
I'umazione) ¢ pure un « Lazio senza Pelasgi ». IE bisogna pur con-
fessare che il tentailivo di « escamoter » questi popoli, come spivi-
tosamente dice il Reinach, sarebbe diseretamente contrariato se la
loro presenza venisse dimostrata in Sardegna. « In tutia 1'Etruria
(dice il Pinza) durante il secondo periodo di Villanova, la eivilth si
trasfarma pit o meno rapidamente, secondo le maggiori o minori
facilita di comunicazione col mare. Cid dimostra clhie gli stranieri,
i quali importano wel Tirreno i nuovi eleinenti di civilla sono
popoli marinareschi ; siccome pol cid che si asserva di nuovo tanto
nei villaggi quanto nelle neeropoli si riscontra ove fioriron Fenicii
e Jonii e Dori, non si pud dubitare che a queste genti si deva il
progresso, henché non siasi ancora d’accordo sul popolo al quale
spetta il primato nel nuovo indirizzo civile della regione tra 1'Ap-
pennino e il mare » (). E aggiunge: « Altro fatto importante da
notarsi ¢ che il mutamento di civilth non & brusco, come ¢ido do-
vrebbe avvenire, se fosse determinato da immigrazione di nuovi
dominatori » (*). I} noto che in quest’epoca, nel Lazio, la « tecnica

(1) Mariant: Intorno alle prime civilta d' Furopa, in N, Ant. 1895, pag. 653.

(%) Le civ. prim. cit., pag. 132. La stessa cosa intende il Pinza anche per il
Lazio (vedi pag. 165, § V) « la fase di eivilta descritta... deve attribuirsi ai
confiitti dei coloni greci ¢ fenicii che alla fine della civilta micenea comincia-
rono a stabilirsi qua e I nelle coste dell’Africa settentrionale, dell’Italia meri-
dionale ¢ della Sicilia ».

(*) Loc. cit., pag. 133.
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progredita » sostituisce agli antichi aggeri di terra che coronavano
a difesa le citth, detle vere e propric mura di massi di tufa, a
spigoli rettangolari, sovrapposti in file; dalla quale innovazione sa-
rebbe man mano derivata anche la preferenza delle linece rettango-
lari sulle civeolart negli edifizi; come ad esempio nelle tombe, che
sono, in quest’epoea, costrutte a camera o ad arce cioé d'un sar-
cofago nel quale viene umato il cadavere e si vedon ripetute le
forme della casa. Tali costruzioni a massi squadrati sono perd di
due specie; poiché in alcune architettura ¢ di « quella che oggi
dicesi ciclopica », ed in alire come sopra si & detto. L’ interpreta-
zione che ne div 1l Pinza ¢ rispondente a quella ch’egli ha dato
delle due specie di struttura det Nuraghi, accomunati alle restanti
forme sepolerali; cost come i Nuraghi son Dolmens, tra quelie due
specie d’avchitettura non esiste differenza, ed esse sono coeve. Le
diversith sono, anche in essi, attribuite alla diversa natura del suolo;
cioé la costruzione con opera quadrata sarebhe solo possibile nelle
localitah di terreni tufacei, facilmente squadrabili, e di pianura. Ma
non tosto egli ha cmesso questa ipotesi deve pentirsene « poiché
(egli dice) « 'opera a massi di diversa grandezza tagliati a spigoli
rettangolari non richiederebbe né spreco di materiali, né perizia
maggiore », come cgli aveva supposto; e perché non mancano esempi
« sehbene eccezionali » di costruzione ciclopica in localita dal sot-
tosuolo tufaceo ed in piano (p. 165). Come in Sardegna, egli rin-
viene sopra mura ciclopiche (di Norba, di Alatri) il risarcimento
con opera quadrata: vorrebbe cid forse indicave che le due tecni-
che siano esattamente contemporanee? I1 trovarsi la costruzione con
opera quadrata nelle pianure « & il pit valido argomento » (dice
il Pinza) per dimostrare 1’ iniroduzione contemporanea dei due
sistemi, anzi la probabile antichita maggiore dell’ opera quadrata
(pag. 168). Ed alcuni periodi pit tardi lo stesso A. osserva che
presso le popolazioni delle montagne sogliono conservarsi pit tena-
cemente gli usi e le tradizioni. Per cui, 'argomento che il modo
di eostruire poligonale, se fosse stato pili antico « sarebbe stato
imitato dalle ricche e floride citth del piano, elevate come erano
(le mure poligone) nei monti circostanti al Lazio », sebbene sia il
pin valido, potrebbe ritorcersi; poicheé le popolazioni delle montagne
avrebbero potuto imitare e perpetuare quel modo di costruzione
che avevano sotto gli occhi nelle pianure, se quello fosse stato il
piu antico. Il Pinza & perd, poco pitt in la, dell’opinione che questi
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due Hipi di costruzione siano coevi (). « Olire a cio (dice egli),
sulle porte delle einte ciclopiche, wd Alatei ed Anagni, per esempio,
ed in aleune munizioni dell’Umbria, come nell’Asia minore, sono
scolpiti det membri virili; menire sulle porte delle mura ad opera
quadrati si osservano invece ddelle teste umane ». 15 questo sarebhe
un fatto di « grande importanza » sul quale il Pinza ha scritto
anzi tutto un libro (7, scorgendovisi la sopravviveuza i veechi
¢ barbart costumi caratieristici di due stivpi diverse, come sono
I’arviana e 'ibero-lignre. « L7 unica notizia chie possa considerarsi
come na ceeestone alla regola citata & quella relativa ad un phallo,
scolpito su di un pezzo di muro ad opera, come sembra, quadrata,
in Todi. Sarebbe perd necessario decidere sulle antichita delle sue
sculture ».

Ora, cosa pud giovare, a questa cccezione, la ricerca dell anti-
chitiv ece. se le mura ad opera quadrata sono per lo meno coeve
alle poligonali (secondo il Pinza); se il Pinza stesso afferma, nella
lunga fila di esempi addotti, esser cavattere dei Mediterranel « ta-
gliave un membro qualunyue » ed infatti taghiavano anche la mano
o 1l picde, come si pud leggere ¢ vedere, verhi grazia, nelle trion-
fali enumerazioni delle vittovie dei Faraoni? (%). Se il Pinza (eghi
se n’é scordato) dice a pag. 61 dello stesso hibro: « La caceia, la
guerra dovettero essere la loro (degli Iheri-liguri) principale occu-
pazione... conservarono forse i cranii degli animali uccisi, taglia-
vano la testa al nemico vinto e la conservavano come trofeo » (*)?

(1) « D'altronde (dice il Pinza a pag. 168) seimbra che nella vicina Alfedena
le mura poligonali non siano posteriori ecc.... d'onde si pud dedurre che nel
Lazio e nelle regioni vicine questo sistema architettonico comineio ad usarsi nel
periodo che fu tra il decadere della civiltd di Villanova e la diffusione delle
manifatture dell’Attica ».

(?) La conservasione delle teste wmane, in Mem. Soc. geogr. ital., vol. VII,
pag. 386.

(®) Vedi la grande iscrizione di Carnaec, tradotta dal Duemichen, di cui si
parla piu avanti. )

(Y) & curioso che, nell enumerazione dei popoli ch'ebbero questo rito o non
ebbero, il Pinza mette fra gli Ariani Oloferne e le popolazioni dell’Africa occi-
dentale. Osserviamo anche che non erano gli Ariani, nomadi, (che bruciavano
i morti) 1 popoli adatti alla conservazione di quel trofeo. Lu teoria della con-
servazione delle teste umane che si & detto, ha per il Pinza maggior importanza
che non paia. « Tutfo induce a ritenere (conclude nel suo libro Swulla conser-
tasione ece., a pag. 180 e seg.), che 1 primitivi Ariani abitatori delle palafitte
europee nelll' et del browso, praticassero 'uso di conservare il capo dei nemici
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Il particolare pitt curioso della demolizione critica di questi ruderi
pelasgici si trova, perd, nelle pagine nelle quali il Pinza, dopo aver
dimostrato la contemporanea eta della loro indroduzione, (vedi
pag. 168), scopre che la tecnica della cupola ad aggetto, caratte-
ristica di questa architettura (come 'arco ¢ la volta lo furono
della pitt progredita arte etrusca) « pote svilupparsi nel Lazio da
elementi locali » (pag. 253). Infatti, nel periodo che corrisponde
al secondo siculo, 1 popoli che erano in possesso della civilta mi-
cenea « non avrebbero potuto introdurre il sepolero a Odlog nel-
I"avchitettura dei Latini, sia perché aleuno di questi sarebbe stato
notalo nelle eliv storiche o moderne (come si osservano quelli del-
1’ Egeo), sia perche nella Sicilia, mediante la quale giunsero nel
Lazio gli clementi micenci, mancano completamente, in questo,
come negli altri periodi, traccie di tomhe costruite interamente in
pietre sul tipo dei ©%ist micenet » (pag. 253). A noi semhra invece
(ammesso pure che gli elementi micenei siano giunti nel Lazio per
intermedio della Sicilia, cosi come non giunsero certo in Sardegna)
che il non esser stati finora notati quel tipi non deve farli esclu-
dere (‘); se pure il Pinza non lamenta 1’assenza delle costruzioni
a volta ad aggetto, precisamente dinanzi alle costruzioni a volta ad

uceisi... Cadono cosi le teorie edificate su queste reliquie (trovate nelle pala-
fitte dell’etd del bronzo) dagli Antropologi che ritenendole appartenenti tutte ad
individul vissuti nelle palafitte credettere che essi (crani) fossero dovuti a due
o secondo altri a tre immigrazioni diverse di popoli, caratterizzati dalle diverse
forme di crani in esse rinvenuti. K evidente infatti che queste varieta sono do-
vute semplicemente al fatto che queste teste ecrano dai palafitticoli invasori tolte
di preferenza a quelle popolazioni pitt antiche e di razza diversa che popolarono
I'Europa prima del loro arrivo ». C’¢ perd la piceola difficolta che le palafitte
dovrehhero esscre sempre dell’eta del bronzo, ¢ non sono; e che 1 crani dovreb-
bero sempre essere dolicocefali, e non sono. Il cranio dolicocefalo nella palafitta,
dell’etd della pietra, non mostra la presenza di trofei di Ariani non ancora so-
pravvenuti, ma che le palafitte sono dovute ad una razza dolicocefala. I rito
della testa conservata il Pinza vuol vederlo un po’ da per tutto, come aceadde del
resto a tutti gli A. per la verita delle loro ipotesi.

(1) Nella Tribuna quotidiana del 15 febbraio ultimo scorso, in una corri-
spondenza da Napoli sugli scavi eseguiti dal Sig. Maglione a Cuma, leggesi: « &
stata scoperta una tomba dell’etd micenca, alta 8 metri, di forma cilindrica,
terminaia da un cono, con una porta ad arco costruita con grossi blocchi so-
vrappostl senza cemento, con un colombario al culmine ». Per ricordare una
regione nella quale si eseguiscono delle ricerche.
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aggetto, sebbene notate in fondo al pozzo villanoviano (*). L’ipo-
tesi del Pinza che questo modo di costrurre possa esser spontanea-
mente derivato dalla trasformazione della grotta a forno, « che la
cupola in pietra imita dovunque e sostituisce » non &, secondo noi,
se non la condanna dell’idea che popoli preistorici di una stessa
stirpe (e nelle medesime condizioni del suolo, in questo caso) pos-
sono mutare il loro rito e 1'arte loro tradizionali per sola vaghezza
di novita. E pur concedendo il passaggio dalla consuetudine dello
scavo a quella dell’arte muraria, troppo sarebbe cosa strana che que-
sta fosse caduta, per solo caso, precisamente sulla tecnica usata da
un altro popolo ben noto. E queste considerazioni non valgano solo
per il Lazio.

Concludendo, circa la non spregevole battaglia data dal Pinza
al Pelasgi, noi siamo con lui d’accordo in parecchie cose. D'ac-
cordo che molti dei ruderi da lui studiati si palesino di epoca
tardiva, ed appunto « non anteriori al periodo d’arte orientale »;
che il popolo il quale introdusse quel genere di costruzioni venisse
dal mare; che il mutamento di civilth, prodotto da questo popolo,
non sia stato brusco; che quelle stesse famiglie, le quali non sa-
pevano far meglio di rozzi tugurii in tronchi, canne ed argilla,
non potessero saper costruire anche « perfezionandosi le tecniche »,
mura cosi colossali come le ciclopiche. Ma siamo pure convinti che
il tentativo di ridurre ad un tipo e ad un’eta i due generi di
costruzione menzionati nel Lazio, come in Sardegna, sia un errore
gravissimo; un voler cioé confondere gli Etruschi propriamente
detti e i Pelasgi (*). Ma siamo convinti che il popolo venuto dal mare
non potesse essere il fenicio od il greco, in ispecie se ammettiamo
col Pinza, che questo popolo sia anche venuto dalle provincie
meridionali a lraverso la Sicilia (pag. 253). E se il trapasso della
civilta non fu brusco qual meraviglia? se i Pelasgi non sono di
stirpe fondamentalmente diversa di quella degli altri Mediterranei,

(Y} I rinvenirvisi l'urna, in un paese soggetto a popoli aventi un tal rito fu-
nerario, non & cosa inesplicabile, come abbiamo notato. Il Pinza ammette pero
I’influsso commerciale e non la soggezione.

(?) Ciog i Deutero e Protopelasgi del De Cara. Crediamo che gli Etruschi,
come anche 1 Pelasgi, non siano giunti (¢ non abbiano potuto giungere) in Italia
in un sol colpo; ciod come una invasione e non come una iafiltrazione. Il giun-
gore come i Troiani d’Enea chiedenti la Roma vaticinata ¢ poetico, ma non &
sufficiente.
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quantunque ne siano una « varieth » ben distinta? Né ci pare pos-
sibile che possano esser state introdotte unicamente « sotto 1'in-
fluenza dei nuovi commerei » (pag. 135), modificazioni cosi profonde
in tutto il viver civile dei Latini, a cominciare da quella del rito
funerario, che rivigoreggia ad inumazione, fino a quella delle co-
struzioni dei pubblici edificii (*). Noi crediamo, al contrario di cio
che il Pinza mostra di credere, che anche <« confronti stilistici
fra un materiale proprio di due regioni disparate e lontane (pag
167) », possano avere, qualche volta, valore (*).

(!) Rivigoreggia ciog il rito tradizionale aduggiato da un influsso straniero,
che non doveva essere, come il Pinza vuole, semplicemente commerciale. Per
noi gli Ariani non erano in grado di suscitar commerci; ed é questa incapacita
che fa s che il loro sopraggiungere, ovunque, non muti le arti, se non per re-
trogradarle, in veri medicevi preistorici. Vedi a questo riguardo le due « di-
verse facies » che riconosce lo stesso Pinza nel Lazio, in questo periodo. Quanto
alle ipotesi dello spontaneo sviluppo della volta ad aggetto, essa ci ricorda lo
sviluppo spontaneo della cremazione. Sotto Ramses II, un’orda di popoli nomadi
dagli occhi azzurri e dai capelli biondi, discesi dalle isole del mare, minaccia-
rono, dai deserti situati all’'occidente del Delta, le provincie egiziane del nord.
Gli Storici (Les prem. civil. I, 206) chiamano questi popoli, Libii, ma ¢i0 sara ben
difficilmente ammesso da un Antropologo. Essi, che sono chiamati nomadi e bar-
bari, provengono dall’ Europa, e recenti scoperte hanno trovato traccia di genti
ariane nell’estrema penisola italiana.

(?) Lo stesso Pinza esclude a pag. 255 i Fenicii « perchd questi costrui-
vano in tutt’altra maniera », e lo stesso dice per i Dori (pag. 257); infine
quest’opera quadrata, che viene da un popolo navigatore ed & indigena, che
& greca e fenicia, mentre né¢ i Greci né¢ i Fenici I’hanno potuta portare, @
micenea, e giunge, « per i monti » traverso la Sicilia e 1’Italia meridionale,
tardiva. E ¢io per arrivare ad escludere gli Etruschi! L’ultimo argomento che
ha il Pinza sulla fine del volume, dove espone le ragioni della sua esclusione
dei Pelasgi dal Lazio, non ci sembra felice. La difficoltd nell’ammettere questi
popoli si ritroverebbe nel fatto che il materiale miceneo si ha, nella Sicilia,
nello stesso genere di grotte che altrove ne contengono ibero-ligure. Qui si
tratta di commercio, e del solito fatto della suppellettile inetta a determinazioni
etnologiche. E c¢e ne da una prova la Sicilia stessa, nella quale maggiori do-
vrebbero essere gli influssi micenei, e sono invece scarsissimi i ruderi pelasgici.
1l Pinza non crede degna di discussione (poche parole in tutto) la pretesa delle
origini etrusche di Roma: i costumi ed i monumenti simili sarebbero dovuti al
fondo comune ibero-ligure. La leggenda dei Pelasgi si dovrebbe ad un lavoro
d’integrazione. « La mole delle leggende andd man mano unificandosi; la gente
pelasgica prese sembianze sempre piu concrete, e le fu forse allora imposto il
nome dal greco 'n:e)\ocgyog, per la somiglianza dei costumi che avrebbe avuto
colle cicogne » loc. cit., pag. 287.



64 . ARDI” ONNIS

I i pare dopo cid verisimile (vorri perdonare 11 Pinza se noi,
per difender Cartagine, abhiam porfato la guerra nel Lazio), clie
i due genevi di costruzione, che si vinvengono nei Nupaghi, non
stano (come gih @ stato accennnato) né coevi ne dovuti a condizioni
locali. T8 dimostrato, che i Nuraght, qualunque esser possa la loro
destinazione, (infine non ¢ questa I vicerca essenziale per essi), deb-
bano indubbiamente riferirsi alle coxtruzioni pelasgiche e ciclopiche:
e, se il Pinza trova che i N poltrebbero essere cosi dell”epoca pre-
micenea come del periodo orientale, ¢id non esser dovuto se non
alla luiuga dwrata del tempo nel quale <1 eressero, e =1 eressero
(come nel Lazio le mura di cui si ¢ detto) con due sucessive tecniche
costruttive. Lo stesso Al aveva notato il fatto (o meglio richiamato
un’ osservazione  gint fatfa dal Lo Marmora) della presenza d'uno
spiraglio al disopra dell’avehitrave dell”ingresso di aleuni N.j par-
ticolave da aggiungersi a quello notato dal La Marmora, dell”archi-
trave fatto di un ol blocco; ed a quello dell” Orsi, del sistema
della porta leggermente trapezio. La porta di Micene o dei Leoni,
consta precrsamente di due massicel predritti un poco inclinati, che
sostengono un enorme architrave, faito di un solo sasso, legger-
mente paraholico nella parte superiore; le cui codelte, sporgenti
oltre le linee degli stipiti, sono incastrate fra le pietre delle
muraglie, che si accavallano in alto, per linee convergenti, for-
mando un triangolo di scarico. Nel vano del triangolo (particolari
tutti che si vedrebbero d’uno sgnardo in una figura), & applicato,
come un timpano, un lastrone i pietra calearea, nel quale sono
scolpite le leonesse hen note. Ma un altro confronto, che c¢i piace
rilevare, & quello de'le gallerie interne (scale o gomiti), cosi proprie
dei N, colle gallerie e porte angustissime, praticate nello spessore
delle mura di Tivinto; oltre 1 confronti hen noti col tesoro di
Atreo, col tumulo 4’ Aliatte, ¢ col sepolero di Tantalo, del Sipilo.
Fatti che, innegabilmente, ¢i riconducono a Micene ed alla architet-
tura pelasgica; la quale ¢ tanto vero che nmon si « propagd per i
monti » ('), e non giunse {ardiva nel Lazio (ed in Sardegna) che lo
stesso Pinza riconosce essere i N. pit semplici (di stratfura poli-
gonale) molto antichi ed 1 pit antichi (%).

(1) Pag. 259. — Vedi nota precedente,

(*) Mon, prim. della Sard., col. 31. « Ragioni di diverso genere, polerono
consigliare in aleuni luoghi ed in certe circostanze 1'uso della tecnica primitiva.
Quali ragioni non dice.
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Infiue non ci sembra privo d'iuteresse il fare un’ultima osserva-
zione. « Per noi (dice il Pinza) Uorigine dell’opera quadrata si deve
alla imitazione in pictra delle muraglie in mattoni crudi che si vin-
vengono gii nella seconda citta d’ Hissarlik, mentre l'opera poligo--
nale ¢ 'ultimo perfezionamento degli aggeri in sassi degli Ibero-Li-
guri » ('). Senza discutere se il perfezionamento degli aggeri in sassi
menzionatt non possa pilt tosto esser giunto alla costruzione detta me-
galitica, se l'edificare in mattoni crudi ¢ cosi strettamente legato al-
Parchitettura pelasgica, traccie di questo edificare non & impossibile
rinvenire ancor oggi. Se non erriamo é questa una ricerca alla quale
nessuno ha posto ancor mente; né meno qualcuno di quei tanti esplo-
ratori della Sardegua che tanto restano colpiti delle cosi dette case
di fango di un certo numero di villaggi del Campidano di Cagliari;
case clie porgono un’idea molto in accordo, ai lontani, colla Sar-
degna leggendavia. Lppure 1’'Archeologia classica é piena di mat-
toni crudi (?). Il modo di costrurre queste case sarde & per intero
corrispondente a quello che si sa dei popoli orientali pit antichi;
di molti dei quali, per quel modo i costrurre, (come disse con
bella frase un A.) perirono anche le rovine, E non solo esso si
rinviene in Sardegna (fatto pit interessante, e che non pud esser
casuale), ma in totte quelle parti della Calabria che ¢i & riuscito
di vedere lo abbiamo rinvenuto; e fuori d’'Italia non manca (%).

]

() Le civ. prim. del Lazio, pag. 277, nota 3.

(*) « A Tirinto come a Troia, i mattoni primitivamente eran crudi, e solo
disseccati al sole... Per dare pilt soliditdh ai mattoni e per facilitarne la dis-
seccazione, si mescolava della paglia tagliata alla loro argilla ». ScHLIEMANN,
Tirynthe, cap. V, pag. 252. « L’argilla e il bitume della Mesopotamia, la creta
e la paglia nell’Kgitto formavano facile materia e abbondante alla fabbricazione
dei mattoni; e di essi, or crudi, or coiti al sole, costruivano case, mura e for-
tezze, mentre gli Hethei-Pelasgi, sempre e da per tutto raminghi, servivansi di
grandi massi poligoni che tagliavan nel vivo (ben inteso quando cessavan di
esser raminghi). De Cawrs, Gli Heth. Pelasgi. XVII, 341. IXd i mattoni sardi
non sono di fango, ma di argilla; non di sola argilla, ma di argilla impastata
colla paglia; e se non cotti, si potrebbe dir quasi, per la ferza del sole al quale
vengon csposti. I’uso dei mattoni crudi sussiste ancora perfettamente nelle oasi
del Sahara. In certi luoghi aridi i monumenti fabbricati con essi durano indefinita-
mente, come certe piccole piramnidi dell’antico Egitto ancora oggi in piedi. Gli ar-
chitetti di Ninive ne costruirono i muri monumentali che ricoprivano d'alabastro.

(%) Questi mattoni ho invano cercati nella Sicilia (settentrionale ed orientale)
e forse non vi esistono affattoy nella Calabria non si rinvengono che nelle pitt po-
vere case; talora come materiale di sussidio; talora esclusivamente impiegati in
rustiche costruzioni dei campi; uso, anche in Calabria, ridotto e destinato a sparire

(pit o meno presto). 5



66 E. ARDU-ONNIS

Se quesio modo di costrurre ¢ adungue antico, perpetuntosi per
un vero caso di persistenza etnogratica (certo ne raro ne unico),
si avrebhe un nuovo argomento in pro dei veietli Pelasgi; ¢ le
umili case del contado di Cagliart si eleverehbero a inaspettata
importanza (').

2° — ¥e Porigine fenicia dei Nuraghi, gihv creduta dai pin
autorevoli Studiosi di antichith sarde, non ¢ cosa adunque pilt so-
stenibile, ¢1 rimane vedere della suppelletiile ad essi verisimilmente
coeva, poiche posteriore all’efa del monumenti esaminati nel pre-
cedente capitolo (). Il fatto predominante, rilevato tosto (come
st ¢ visto) dal Pinza nella ceramica dei N. & « di vasi simili a
quelli di S. Bartolomeo ed alle caverne di Serbariu » (vedi § 17), con
viscontro in vasi del L° periodo siculo o di Micene. Altri hanno
decorazioni (incisiont a foglia, a circoletti concentrici) che sono ca-
ratteristiche della pilt antica ceramica i Hissarlik; altri imitano,
nelle forme, esemplari comuni ad Hissarlik ed a Cipro, negli strati
premicenei. Infine, questa ceramica mostra « un complesso di co-
gnizioni tecniche e di forme proprie di industrie certo assai anti-
che, ma posteriori all’alba del metalli.... d’altra parte anteriore al
periodo punico » (col. 230} (*). Olire queste « larghe assimilazioni
di materiali micenel » nella ceramica, 1l Pinza riscontra nci bronzi,
a pitt prove (nclla somiglianza, persistenza ed originalith di tipi) le
impronte d’un’arte locale. « Secondo noi (egli dice) a civillh del
hronzo sarda dovrebbe considerarsi una continuazione di quella pre-
cedente, giacché identici sarebbero 1 riti, I'architettura funeraria,

(1) Nell’aurea e dotta prosa del Cettr, vedi le acute osservazioni del sapore
omerico di molte costumanze sarde, git oggi in gran parte dileguate, le quali
bisognerebhe affrettarsi a raccogliere.

(*) I Pais credeva i Dolmens sardi anche pin recenti dei Nuraghi; ora se questi
giungono al periodo d'arte orientale, non si puod dive altrettanto degli altri. Vedi
Sard. preist., pag. 61 e segg. Il fatto che anche armi di pietra si siano rinve-
nute nei Nuraghi puo essere spiegato ammettendo la lunga durata dell’eta di
essi, della quale si ¢ visto. I Nuraghi devono certo esser stati per un certo tempo
contemporanei ai Dolmens.

(*) Ci sorprende come il Pais abbia potuto confondere questa suppellettile col
materiale restituito dai sepoleri puniei di Tharros che giunge forse al V =ecolo
a. C., ch'egli conosce assai bene (V. Boll. arch. cardo, 1884). Confusione pin
grave quando si consideri chie fu appunto il Pais a combattere (e giustamente),
I'idea della pretesa venuta di Egiziani in Sardegna, dedotta da tale suppellettile;
venuta alla quale credette il Mantegazza, che allora viaggiava in Sardegna, e
doveva paragonare 1 crani sardi agli egiziani.
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ed aleune forme vascolavi » (eol. 270). Esiste « una continuitiv di
tradizione nella wetallurgia saeida, dall’alba dei metalli al periodo
d'arte oricntale » (col. 218), Unn « harcletta in bronzo, collu prua
terminata in una protome animale » che si ricollega perfeitamente
con esemplari « non rart in Elruria ¢ con quelli assai pit {re-
quenti della Sardegna » fu ritrovata poi non lungt da Roma, ().
La protome animalesca nella quale aleuni vedrebbero un’antilope,
diede luogo all’ipotesi del Pais chessa potesse provenire da sta-
zioni africane fenicie; il Pinza pensa che 'aniilope possa essere un
muflone, notando che {ali harchiette « non si rinvengono mai nella
Fenicia propria ed a Cartagine », ¢ dovrebbero invece atiribuirsi
« alla sfessa et degli oggetti raccolti nel ripostight di Abini.... alla
fase industriale micenea (ma)... con cio non si esclude che alcune
possano cssere pilt antiche né altre se ne possano trovare pilt re-
centi ». (col. 195). Per cui, numerose essendo in Sardegna le offi-
cine per la fusione dei piccoli oggetfi in bronzo, rvitiene che « si
fondessero in Sardegna ¢ s’introducessero poi direttamente, o me-
glio colla mediazione dei Greci e dei Fenici » nel mercati ctruschi
e latini (col. 281).

Ci piace rilevare l'asserzione (gia fatta molti anni innanzi dallo
Spano) che la Sardegna inviasse i prodotti delle sue officine nei paesi
civcostanti (*): officine che ne dimostrano una tradizione industriale
non interrotta dai tempi anteriori. Perche il Pinza in questo punto
s'Incontra un’altra volta, ma senza ch’egli lo sappia (percid che sem-

(1) Le civ. prim. del Lazio cit., pag. 281 e segg.

(*) « Allorquandn il senatore Spano, poco tempo dopo che si era tenuto il
Congresso di Bolngna, espose la teoria che in Sardegna si fondesse una grande
quantitd di bronzo, che veniva poi esportata nel paesi posti intorno nel Medi-
terraneo, la sua teoria non trovd naturalmente approvazione, essa fu anzi, a
ragione, combattuta da quello egregio scienziato che ¢ il prof. Bellueci, 1'amor
patrio aveva senza dubbio fatto velo all'occhio del caldo patriota ». (Pats, Le
att. cond. cit.). Il Pais, infatti, che decantava il periodo della ecivilta dei Nu-
raghi, con una contradizione abbastanza singolare, temeva (per non essere accu-
sato forse d’amor patrio} di concedere una importanza alla industria metallur-
gica dello stesso periodo. « E senza dubbio (egli dice) per mezzo delle relazioni
degli indigeni eni Fenici e con 1 coloni di Cartagine, che ci spieghiamo la no-
tevolissima produzione del bronzo in Sardegna ... anche a priori sarebbe impos-
sibile pensare ad un altro popolo! « T.a Sard. prima ccc., pag. 92. Ma non po-
teva negare « che in Sardegna la produzione del bronzo non abbia raggiunto un
alto grado » (loc. cit., pag. 92, nota) « si riconosee (egli osserva) uno svolgimento
artistico notevolissimn » (loe. cit., pag. 96).
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bra) col geomeira Nissardi, e, non eredo, con proprio vantaggio. Ne
ahhiamo rifevito 1'ipotesi (§ 1), che 1 due ripostigli di Abini ¢ di
Forraxi Nioi, contenenti oggettl guasti ¢ mescolati alla rinfusa, potes-
sero essere il serhatoio dei prodotti di « un furto »; un hel caso negli
annali della polizia. Il Nissardi ha invece I'ipotesi che quet ripostighi
fossero « lofficina ¢ il magazzino d'un fonditore »; ¢ trova in ap-
poggio di tale ipotesi assai plausibili argomenti. Iigli rinvenne si
nell'uno che nell’altro luogo « traccie di carbonato di piombo lie-
vemente torrefatto; di perossido di ferro allo stato di metallo gia
lavorato; abbondanza di ammassi amorfi, mostrant! traccia, all'esame
climico, di altri minerali »; per cui doviebhero essere considerati
come una metallina abbastanza impura, risultato di successive opera-
zioni metallurgiche det trattamento di minerali di rame misto. Cost
nell'uno che nell’altro ripostiglio si raccolsero infatti pezzi di pa-
nelle di rame alquanto impure, per la presenza i piombo ('), cid che
non laseia dubbio che 1 fonditori di Forraxi Nioi e d’Abini adoperas-
sero per il ricavo del rame dei minerali misti e, con tutta probabi-
liti, contenenti la blenda (*). Altre panelle di rame puro e di piombo
metallico vinvenne, anclie, 11 Nissardi, le quali dimostrano come
quei popoli dovevano conoscere la metallurgia del piomho (alla
quale devesi attribuire la presenza del carbonato sopra accennato),
forse usufruendo in larga scala della galena cosi abbondante nel-
I'isola, ed anche, per il suo vivo splendore, cosi atta a richiamar
I’attenzione. Infine, una guantiti considerevole di bronzi vecchi e
taglinzzati, un grosso recipiente, forse crogiolo, e altri particolari
(pare dal Pinza ignorati) confortano egregiamente 1'opinione del
Nissardi (*). Questi fatti, ¢ quelli precedentemente menzionati, non
deporrebbero per l'idea che la Sardegna, se palesa riscontri col-

() Analizzato dai Sigg. Baux o Gouin diede per risultati 78 di Cu, 9.64 di
Fe, 2 di Ph.,, 6 di Si. ¢ 0,55 di S.

(?) Le calcopiriti sono abbondanti nell’isola, e, a parte quelle che trovansi
verso 1l Sarrabas e nel Suleis, sono abhondanti non molto lungi dalla localita
dei ripostigli, per parecchie miniere oggi stesse esercitate. Presso Nureei tro-
vansi qua e 14 cumuli di abbondanti scorie rameose, e nella Funtana rami-
nosa esiste una miniera in esplorazione, con molte tracce di antichi lavori, ricca
di galena, blenda, calcopiriti, piriti di ferro e negli affioramenti rame nativo.
Vedi i N. recentemente rinvenuti dal Nissardi (§ 1).

(°) Lettera del Signor F. Nissardi al Direttore del Bull. Arch, Sardo intorno
ai ripostighi ecc, Non conosco perd questo scritto per intero, non essendomi stato
possibile ottenerlo nemmeno dall’A.
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I'Oriente anche nella suppellettile enea, la debba ad artefici stranieri
¢ tanto meno fenici ('); e concordano meravigliosamente collo svi-
luppo dell”industria dell’ ossidiana delle precedenti epoche, del quale
si & visto. Se il popolo dei Nuraghi non pare avesse appreso a
cavar dalle galene I'argento, come fecero pit tardi i Cartaginesi
ed i Romani, e si fa oggi; senza dubbio trovarono, un‘altra volta,
nella generositia del suolo dell’isola, impulso alla propria ricchezza.
IZ se per questo hronzo era necessario lo stagno; ed idoli sardi si
ritrovaron nel Lazio, nell’Etruria e perfino nella Scandinavia (%);
¢ quasi colla stessa frequenza, nella distribuzione, di quella notata
per gli arnesi d’ossidiana, vorrebbe dire, un’altra volta, che i Sardi
esercitarono probabilmente, pel loro commercio, una navigazione.
3° —— Ignoriamo se alcuno abbia posto mente alla importanza
di questi fatti rispetto ad aleuni problemi archeologici. Le recenti
scoperte dell’Orsi a Monteracello hanno confermato, nella Sicilia,
(la quale non pare finora abbia avuto, né potessc avere, una pro-
pria civilta del rame) le mirabili scoperte dei fratelli Siret nel
sud est della Spagna (}). Hanno confermato una civilth « che non
solo ha moltepli punti di contatto colla encolitica ed enea della
Sicilia, ma che produceva su vasta scala lame di coltelli e pu-
gnali a base arrotondata e senza codolo, simili ed anche identi-
che a qgualcheduna di Pantelleria ed a codesti di Monte Tahuto,
associati ad asce piatte dello stesso metallo, e (che) la ricchezza
del giacimenti ramiferi e argentiferi, ed anche auriferi di quelle
recioni, oltre ad aver alimentato una larga produzione, deve aver

() Non mancano Scienziati, come ad esempio 1'Helbig, che credono la civilta
micenea diffusa dai Fenici. « Se il commercio transmarino dei Fenici (dice il
De Cara) fosse cominciato nei secoli anteriori al ]000 noi dovremmo trovarne
traceia nei depositi di quell’eta in Cipro; tanto pin che prima del 1000 la in-
dustria del rame gia metteva Cipro in relazione coll'LEgitto, le coste della Siria,
I'Asia Minore e 1'Egeo. Ora nulla di fenicio ». Gli Heth. Pelasgi nel Cant. Ell.;
in Civ. Catt., marzo 1897,

(?) Vedi Sard. preist., § 1. T singolare il fatto di un’accetta rettangolare a
margini rialzati « comunemente se non in modo esclusivo nella Sardegna » (Co-
lini, loc. cit., XXVI, pag. 143 ¢ seg.). Al di 1a dell’ Appennino se ne raccolse un
esemplare nel Bolognese, nel Bresciano, nel Bergamasco; al di fuori del nostro
paese in Francia, Svizzera Ungheria. Cio starebbe ad indicare « i rapporti che
legano gia alla fine dell’eneolitico e all’ inizio della civiltd enea la nostra peni-
sola al paesi transalpini » (Colini).

() Forse la scarsezza dei minerali metallici della Sicilia si eollegherebbe colla
scarsezza di monumenti pelasgici di quest’isola?
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pare determinata una corrente i esportazione, facilitata anche dad
vapporti etnici che intercedevano fra e prime popolazioni della
Sicilia ¢ della Spagna ». [d a questa covrente 17Orsi aftribuisce,
di preferenza che non all’orientale, le armi di hronzo della Sicilia.
Notando di passaggio che fa Saedegna ¢ stala ancora una volta di-
menticata (come sempre, malgrado anche ultima pubhlicazione
del Pinza), ¢ pur cosa significante chie nella produzione del rame,
al Tato di Cipro e della Spagna, =ovrga, non trascurabile centro, la
Savdegna. C1 sembra ciod, che in quel vasto passalo diseppellitoct
dalle recenti scoperte sotto le civilti ovientali, che fiorivano nelle
Storvie flora mostruosa Improvvisa, ¢i pave che alla sua volta, per
ginsta legge d’equilibrio, nella bilancia preistorica del Mediter-
ranco tenda ad innalzarsd 11 bacino occidentale. Tul il fatto piu
significante ¢ questo, che 1 centri di produzione degli oggetti mie-
tallici, che sono la fortezza della « civiliiv indo-enropea ». nella
arossa questione che divide ogui eli Archeologi, tende, per tal modo,
ad essere ancora maggiormente spostata verso 1l sud. Ebbe 1'Italia
meridionale un’eth propria del bronzo? Tale dimanda si rivolge il
Prof. Pigorini in uno scritto recente, al vignardo di aleune scoperte
in questa Italia meridionale (). « Documenti sicuri, (egli dice) per
ammetterla sono, non gihv gli oggetti sporadici appartenenti a quel-
I"eti, ma benst le stazioni, le tomhe, 1 ripostigli.... I'ino a qui, in
Italia, la regione nella quale froviamo rappresentata nel modo pil
completo la civilti di cui parlo ¢ la bassa valle del Po, colle sta-
zioni, colle necropoli ¢ coi ripostigli det terramaricoli, 1 quali fon-
devano essi stessi ¢l oggetti che ei hanno lasciato. A quella regione
tien dietro immediatamente la Lombardia. Al sud dell” Appennino
invece si parla generalmente dell’eta del hronzo fondandosi sopra
un materiale archeologico o troppo scarso o di dubbio valore »
(prg. 67). Ma Disogna ricordare che quest’ultima regione ¢ pur
la meno studiata {inora; ¢, per cio che riguarda la Sardegna, essa,
come sempre, ci sembra troppo dimenticata, Nella Sardegna stazioni,
necropoli, ripostigli s hanno. I3 si hanno le forme che attestano
che ghi oggetti di bronzo venivano fusl nel lwogo. Nella tomba il-
lustrata dal prof. Ridola nel comune di Matera, si rinvennero, tra
gl altrl oggetti metallici, 11 pugnaletto a coltello a doppio taglio,
il pugnale a Luwaina triangolare, Maseinn di rame a margiod rialzati;

( ) Dicorit: L' et det bronsn nell’ lalia meridionale, Bull. paletn,, XXV,

pag. 6 e segg.
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e nella stazione rinvenuta dal prof. Quagliati, 1’ascia ad aletta, la
falce, un rasoio, oggetti caratteristici delle terramare. Ora, come
spiegare che alcuni di tali oggetii si rinvengono in Sardegna, coi
rispettivi coni di fusione? Oltre i hronzi arcaicissimi scoperti negli
Abruzzi, in terra d’ Otranto, nella Basilicata (cit. Pigorini), il Rosa,
in fondi di capanne della valle della Vibrata (Teramo) ne scopriva,
conlinuazione di quelll della etii neolitica del medesino luogo, aventi
riscontri in altri dei terramaricoli (Arch. per UAntr., 1, 396).
Uno dei bronzi usciti dalla tomba della DBasilicata si trova anche
nella Sicilia, oltre che nelle regioni dell'Ligeo (il coltello a doppio
taglio a foglia) e «i tratta di nn oggetto sparso in tutta 1’ Europa
il cul prototipo sale all’eti eneolitica (Pigorini). Il Patroni riferisce
all’etd eneolitica un tipo di stoviglie della Basilicata avente una
varieti speciale di ansa cornuta (cit. Pigovini in Mon. Ant. VIII,
452). Fra questo neolitico, encolitico ¢ 1'eti del bronzo ¢ rapporto
di sovrapposizione o di continuiti?

« Seguiamo il Brizio (dice il Pinza) nel ritenere che nel Lazio,
el in genere in tutto il Tirreno, la civilth di Villanova si sia svi-
luppata direttamente da quella enecolitica, ¢i0 che solianto spiega in
modo razionale come questa civilti si rinvenga talora ove non fu-
rono mal palafitte e sempre la ove fiorl la civilth ihero-ligure ».
Ma il Pinza crede che la civilih di Villanova « si sviluppi grada-
tamente da quella ibero-ligure per la introduzione di nuovi elementi
introdotli principalmente da due correnti, quella europea e quella
micenea o mediterranea » (id. pag. 223). Per virti di qual corrente
spiega egli adunque i non infrequenti oggetti sardi, segnalati pil
addietro, che hanno cosi evidente riscontro colla suppellettile delle
palafitte? « I singolare il caso (egli dice) della falce ad occhio non
trovata altrove ancora che in Irlanda e nella Gran Brettagna, anzi
se ne rinvengono in Sardegna le forme » (*). « Introdotte dall’Oriente,
(dice delie lame di pugnale) si riprodussero in Sardegna, dove ne
esistono 1 coni, e questi esemplari sono frequentemente decorati a
bulino; a questo proposito nota giustamente il Pais che gli elementi
decorativi hanno risconiro nei bronzi del Nord » (ibid. 182). « Da
un nuraghe della Nurra proviene un grande rasoio rettangolare fuso
tutto di un pezzo col manico.... 11 Pigorini opind ch’esso derivi da
quello delle terramare, 1'Orsi vi scorse un oggetto d’importazione

ol

(1 Mon. prim. Sard. cit., col. 187.
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greco-micenea » (ibid. 189). T.e spade o lamina Tunghissima ¢ ca-
renata, dalle quali « simili o con leggerissime varianti provengono
da strati terramavicoli ¢ inoltre dalle sepolture di Micene e del-
I’ Buropa centrale » e tanta & 'uniformita di tipo « che farchbe
credere ad un centro comune » (ibid. 185), il Monielius crederebhe
fossero dell’ Ttalia centrale, I'Ohnefalsche Richter, col Nane, orien-
tali, il Colini, segunito dal Pinza, dell’Egeo (). Cio ¢ a dire che le
due corrventi sono tutt’altro che limpide ¢ distinte. 11 sempre meno
limpide ¢ distinte vannosi facendo ogui di pit; gli elementi comuni
crescendo anzi in modo siffatto che il Reinach ha potuto recente-
mente affermare « la stretta affinith fra gli Furopei del Nord
ed i Micenel » (7). Or sono essi questi riscontri dovuti a scainbi
reciproet fra le popolazioni (mettinmo il caso) orientalt i quei
tempi e quelle in possesso della cost detla civilth europea, real-
mente  esistita, solitarin, in seno a stirpi fondamentalmente  di-
verse? Esistono ciod due razze diverse in possesso della medesima
industria contemporaneamente 2 11 flusso di popoli nomadi che in-
vase, e non una volla sola, I'Luropa preistorica, come la storica,
straripando talora pur nell’Halia, portd seco veramente un’arte me-
tallurgica dai paesi iperborei o di i dell’Oriente? Lsiste presso di

() Vedi nota del § 11 a pag. 37 Inoltre 1'osservazione del Pinza a col. 190
di frammenti di pettini in bronzo, tanto nel ripostiglio d’Abini quanto in quello
di Valenza che lasclano conoscere di mon esser molto diversi da quelli che si
fondevano nelle palafitte. Alla corrente europea sarebbero dovuti 1'ansa lunata,
il rasoio lunato, forse il coltello a lama ondeggiante, la rotella a doceia desti-
nata ad ornare la testa degli spilloni, 1'ascia ad aletta e tallonse e quella a car-
tocel, la spada ad antenne, oggetti « sconosciuti {dice il Pinza) nel pitt recenti
stratl ibero-liguri ». Ma egli avrebbe forse fatto meglio ad aggiungere « finora »;
giacche dell’ausa, del coltello e del rasoio lunato non puo pitt dirsi. Lo stesso
Pinza rammenta che questo ultimo tipo (cosi comune nelle stazioni della prima
ety del ferro) ¢ stato rinvenuto in Sicilia ed in alcune regioni dell’Egeo. Cosi la
rotella a doccie fu recentemente rinvenuta a Samo (ih. id., pag. 224). Nell’ Italia
centrale o nell’Huropa settentrionale furono rinvenute le forme da fondere di
pugnali a lama triangolare, ma di forme cosi meschine, che non deporrebbero
(dice il DPinza), per la origine locale. Concediamo volentieri ai {erramaricoli
I'idria villanoviana,

(%) Per cid @ talora difficile (dice il Plaza) diagnosticare la provenienza di
un oggetto; come accade dei copricapi metallici rinvenuti dall”Helbig in tombe
a pozzo: attribuiti ad influcnze micenee, che il Pinza vorrebbe invece ariani;
come accade del famoso cinturone, rispondente cosi hene, secondo 1" Helbig, ai dati

dall epos omerico sulla iTpy, e snl quale recentemente si riaccese il dibattito
(Bull. paletn.. 1897).
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codesti popoli fa tradizione e la continuita della forme di quell’arte?
Invece la continuita si va essa rinvenendo ogni di pitt chiara nei
monumenti, nelle arti, nei riti delle popolazioni primitive mediter-
ranee. Spurito 1" hialus che disuniva gia i1 paleolitico dal neoli-
tico (1); accertato il trapasso dal neolitico all’encolitico ed alle eta
successive (%) ; altra discontinuith non pud esistere nelle generazioni
di questa antica, rubesta e geniale stirpe, rifiorita nei tempi e nei
luoghi ad innumerahili primavere. « E chiaro (dice il Pinza) che
la trasformazione della civilti della pietra in Occidente dovendosi
ai commerci coll’ Oriente.... » Invece non ¢ chiaro; invece non &
per nulla inverosimile che pur le stirpi occidentali, per le virtu
congenite della razza, abbiano di per se potuto raggiungere non
ispregevole grado di prosperita e di incivilimento. Qual sia la « va-
ricta » di questi Mediterranei che prima l'abbia, ove che sia, rag-
ciunia (sebbene I’ Egitto splenda ancora nella notte di quell’ignoto
come un faro) non & oggi, anzi, prudente affermare (?). Certo, siansi
partiti, yuesti Medilerranei, da un vetusto tronco orientale, come
il De Cara vorrebbe, od africano; siansi diffusi nell’ Europa cen-
trale per le vie del Danubio o per altra via; largamente, nel
silenzio di quei secoli non numerati, dovettero invadere adden-
tro nel continente asiatico medesimo (), derivandone, per i com-
merci di Europa, sostanze che formano oggi I'enigma degli Archeo-

(1) Vedi assai bene riassunta tale questione in G.U¥rFrIpA RucGeri, Dal pa-
leolitico al neolitico, in Riv. Scienze Biol, 1T, n°® 8.

(?) I inutile qui ricordare la monografia del Colini piu volte citata. L’ascia
piatta, il pugnale {riangolare di rame, le asce in pietra levigata, i pugnali e le
punte di lancia o di freceia lavorate a scheggiature e rifocchi dimostrano la
continuita delle forma tradizionale nelle stazioni ibero-liguri e dei palafitticoli.
Vedi sulla continuita delle industrie dei costumi, XXVI, pag. 127.

(3) L'introduzione dei metalli, secondo il Flinders Petrie, in Egitto, & poste
riore all’esistenza di questi in Europa; le migliori forme di strumenti sarebbero
state conosciute prima in Italia e di alecuni secoli, che non nella terra dei-
Faraoni.

() Il SErGL, in Riv. ttal. di Sociologia (1901, pag. 253) corregge giustamente
la confusione che vien fatta da certi AA. della sua teoria sulla stirpe mediter-
ranea, con quella dell’abate De Cara. Il De Cara fa provenire i suoi Pelasgi,
fedele al testo biblico, dall’Oriente. 11 Sergi, pid d’accordo colla tradizione el-
lenica sull’origine degli Egiziani, fa provenire 1 suol Mediterrani dall’Africa;
e veramente dall’Egitto, alle terre orientali, alle elleniche il legame artistico &
patente (vedi I’arcaico, 1'egittizzante dell’arte classica ed etrusca e le recenti
scoperte di Creta). Le due teorie perd non si escludono.
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logi (). Una dote, che avrebhe quasi del sovenmano, ha sempre reso
sospetil presso certi Storiet ¢ certi Critici, 1 Pelasgi; la loro ubiquiti,
il rinvenirsi il nome loro e le orme loro da per tutio; cio che ce ki
mostra terribihnente instahili ¢ rawinghi. Certo, questo popolo fu
sempre ramingo; ma errare di questo Ashvero fu la navigazione,
eserettada fin da tempi hen pin rewoti di quello ¢he non sia stato
creduto finora. 11 De Cana ebbe una delle sue idee pit geniali quando
faceva dei Pelasgi Tagente ignoto della diffusione cost larga della
ceramica precllenica e prefenicia nel Mediterraneo; ¢ perche non
avianno poluto esserlo, essi, che possedettero Tarte muraria ¢ la
metadlargica, di pit larghi scambi (2), commerciali, industriali, etnici;
finehe una gente uscila dell loro progeuie, traceid in quadrato la
cinta saera dellu citth eterna, simbolo della stivpe, « IMoiva di nostira
gente, Rowa » 2

(") Lo Strobel e 'lssel in caverne liguri, ed altei AA. in altre stazioni nen-
litiche, han rinvenuto conchiglie dei mari asiaticl. La giadeite e la cloromelanite,
anch’esse rinvenute in stazioni preistoriche europes, e credute esclusivamente
asiaticlie, sembra pero, per le recen(i ricerche (V. Bull. palet. ital. 1900), che non
manchino in rocee dei nostri paesi. Nel nenlitico, ad ogni mndo, non abbhiamo
Ariani in Italia.

(?) « 1l metallo (dice il Colini) era conosciuto dalle popolazioni eneolitiche
anche molto tempo prima che s'introducesse la civilta del bronzo ». La metal-
lotecnica si diffuse da uno o pilt centri « forse della civilta dell’ Asia 8. O. dove
la metallurgia era conosciuta sino da remotissima etd ». (loc. eit, XXVII, 131)
« Tanto le palafitte austriache quanto I monumenti sepolerali della penisola
iberica.... presentano, non solo nei prodotti metallici, ma altresi nella forma, nel-
I'impaste ¢ decorazione della ceramica e i secondi anche in alcuni ornamenti
personali, negli idoli di pietra.... somiglianze e relazioni colle pin antiche civilta
di Hissarlik, di Cipro e forse anche dell’Egitto. Questo fatto ci autorizza a cre-
dere che 1'uso dei metalli e 1 pia antichi prodofti siansi introdotti dall’ Asia »
(Id. XXVI, 25). Cio¢ dai Pelasgi, sebbene sia costante il fatto che ciascuna re-
gione offra un qualche carattere proprio. Anche 1'Helbig, illustrando coi monu~
menti 'epos omerico, stupisce come oggetti frovati nei piu antichi strati archeo-
logici dei popoli italici, e fra questi anche di quelli collocati nelle regioni pa-
dane, mostrino contatti cosi siretti con quelli trovati nel suolo ellenico. Egli
suppone Uesistenza di una antica via terrestre di comunicazione tra la penisola bal-
canica e I'lialia. 11 Pais, (Storia delle Magna Grecia. Appendice III, 423) crede
che si andasse semplicemente per mare. Frattanto 1l Pais, anclie in questo lavoro,
conferma di non prestar fede alla affermazione erodotea della venuta degli Iitru-
schi in Italia dalla Lidia (V. pag. 449). Alcuni, come 1’Helbig, che «i sono noto-
riamente sbarazzati della affermazione di Erodoto, non vi vedono che una leg-
genda suscitata dai Focesi quando giunsero dalla Lidia in Italia (id., pag. 441).
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V.

1 — To credo che se ci fosse persona che si volesse toglier
I'impresa di scagionare i Sardi dei giudizi troppo frettolosi espressi
intorno le cose loro, egli avrebbe un hel che fave; tristo essendo
il destino dei pacsi o degli uomini mal noti e male apprezzati. Di
cio nou verrebbe gran male; se la fretta lamentata non invadesse
anche 1 sereni dominit della scienza ¢ perfino quelli austeri del-
I"Archeologia; se non fossero talora destinati a spander radici e
fiorire principalmente quei giudizi che mai avrebbero dovuto es-
sere seminati. Si é visto quanto sia ben radicato il concetto del
vitardo delle eth preistoriche in Sardegna; infimamente connesso
ad un altro, quello dell” « isolamento », progenitore (non vogliamo
negare quanto possa csserci in esso di vero) dei tre quarti dei po-
stulati antropologici, psicologici, sociologici e cosi via, divalgati sopra
quest’isola, da un certo numero d’anni a questa parte. L'ultimo A.
nel quale esso si rinvenga ¢ il Pinza; ¢ il prologo, come s’ visto, del
suo lavoro (') : sembrerebbe che la distruzione dei boschi, il regime
delle acque, il numero e l'ampiezza delle lagune alle foci dei fiumi
sia sempre stato per questo paese tal quale, anzi peggiore, nei
tempi preistorici. Un’altra opinione, che non é assolutamente legata
coi concetti precedenti, quella celle « scarse attitudini marinare-
sche dei Sardi », semhra grossolanamente evidente (*); e la tro-
viamo nel Pais ed in altri studiosi di discipline diverse dalle archeo-
logiche, e mostra ormai la tendenza a rendersi definitiva, con tutto
il peso dell’inerzia del luogo comune (3). i cosa tuttavia molto
elementare che le condizioni sociali di un popolo non possano sempre
esserci arra sicura delle attitudini di esso in una epoca anteriore
remota; che successivamente tutti i popoli antichi navigatori, che
nol conosciamo, hanno cessato di essere navigatori nei discendenti,

(!) « La posizione della Sardegna nel centro del Mediterraneo...... stato dv
cose che dovelte verificarsi maggiorniente nell'antichilda, per diverse ragioni ».

(?) « Relazioni (dice il Pinza, delle relazioni dei Sardi preistorieci coi paesi d’ol-
tremare) difficili ad ammettersi per la grande distanza e pel carattere tutt’altro
che marinarvesco degli abitanti della Sardegna » Mon. prim. Sard. cit., col. 187.

(®) Se non erriamo, il progenitore di questa idea, come di alcune altre che
hanno indi pesato sulla Sardegna (V. Contrib. cit,, nota 1I1) & il Mantegazza nel
suo « Profili e paesaggi della Sardegna ».
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i (uali non hanno cessato di esistere; che la stirpe che popolo la
prima volta una grande isola deve esser stata, plausibilmente, ma-
rinara. Ma la ricerca lenta ¢ pazienie sull’oggi o sull'ieri & sempre
fatica pitt penosa di un apofiegma. Ora, se noi abbiamo rilevato
questi giudizi ¢ perche importano al nostro compito pitt di quanto
non sembri.

i anche, pit di quanto non sewbri, alla questione pelasgica.
Un bel giorno, ed era guando questi Pelasgi sembravano soffocati
senza speranza nella culla delle loro tradizioni, eccoteli shucare di
nuovo, come fantasmi, da un monumento storico; nel quale, non
solo son nominati, ma dipinti. Questo monumento é la grande iscri-
zione di Carnac ('), conlenente un racconto, in 77 coloune di ge-
roglifici, della vittoria riportata sui popoli del Mediterranco da
Meronftah, re della XIX dinastia, verso il XIV secolo prima del-
I"éra volgare. L iscrizione, colle immagini dei popoli vinti, decorava
una piccola corte, a mezzogiorno del gran muro esterno del gigan-
tesco tempio. In essa son ricordati come invasori dell’ Egitto alcuni
popoli appartenenti senza dubbio all’ Africa settentrionale (fra i
yuali i Talennu, 1 Rebu o Leba, 1 Mashuahs, i Kebak), ed inoltre
gli Acaiusha, 1 Leca, 1 Tursha, 1 Shardana, i Shacalasha, gli
Uaskashau, identificati (secondo il De Rouge, lo Chabhas, il Maspero,
il Lenormant ed alcuni altri) rispetiivamente cogli Achei, Lici, Tir-
reni od Etruschi, Sardi, Sieuli, Osci od Ausonii (?). Questi popoli,
avanzatisi fino ad una localith detta Pashennu, in faccia alla citta di
Pabaris, vi st accamparono; incontratisi coll’esercito egiziano, furono
sconfitti e dispersi. L’ inscrizione riferisce la concione del Re, prima
dell’assalto; descrive la batfaglia e la vittoria; enumera i morti, i
prigionieri, i trofei di mani ¢ di phalli tagliati ai vinti ().

(*) Vedi in Sard. preist. cit. (§ 1II) la letteratura di questo argmenio. Non
tutti gli Autori mi sono perd ancor noti, per la ditficolta di aver libri qui dove
ora mi trovo.

(%} Vedi Sard. preist., loc. cit. Second il De Rougé i Shardana avrebbero una
prima volta mosso guerra agli Lgiziani sotto Seti I (XV secolo a. C.) e sotto
Meneptah si sarebbero coalizzate le potenze marittime occidentali contro la ma-
rina egizio-fenicia, succeduta nel dominio dei mari ai Pelasgi. Questi, vinti ma
non distrutti, avrebbero perd conservato ancora molte colonie (Lemno, Creta,
ecc.). V. Rev. Arch. tom. XViI, pag. 37.

(®) Vedi la traduzione della iscrizione in DurMICHEN, Historische Inschriften
altigyptischer Denkindiler in den Iahr. 1863-65 an Ort und Stelle gesammelt ;
ed anche in Borsary, Etruschi, Savdi e Siculi nel XIV secolo, ece., in Rivista
scientifica e letleraria, 1891, pag. 27-54.
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Tale iscrizione non ¢ perd il solo monumento egiziano che
faccia ricordo di questi popoli mediterranei confederati. Durante i
primi anni della XX dinastia, fondata da Ramessu III verso la fine
del XIV secolo avantt C., si ritrovano belligeranti di nuovo contro
I' Egitto. Nel tempio, detio oggi di Medinet Habou, elevato in Tebe
ad eternar le glorie di quel sovrano, sulle pareti ove sono dipinte
e scolpite le gesta del trionfatore, ¢ ricordata una nuova invasione
di popoli del mare. Questa tenta nuovamente di penetrar nell’ Egitto,
non pit questa volta per la wvia dello Libia ma dal lato della
Siria, mentre una flotta opera uno sharco presso le foci del Nilo.
Le nazioni ricordate come partecipi all’impresa sono numerose; fra
esse 1 Pelesta del messo del mare, cioé 1 Pelasgi di Creta, i Tse-
eri o Teneri della Troade, 1 Danaw o Danai del 1’eloponneso, i
Tursha o Etruschi, gli Uashasha o Ausoni, i Shacalasha o Siculi.
I due primi popoli avevano la direzione del movimento ed a loro
apparteneva la flotta, mentre gli ultimi (¢ detto espressamente)
avevano fornito soltanto i guerrieri (*). Sono 1 Pelesta ed i Tursha
qui nominati i Pelasgi e gli Etruschi? I Critici, con una costanza
veramente inflessibile, si strinseso di nuovo in lega per ricacciarli
nel nulla. Sono i Shardana gli abitanti dell’isola di Sardegna?

Il Pinza osserva: « che in questi ultimi siano rappresentati i pro-
genitori dei Sardi ¢ ipotesi da non polersi escludere, anzl con-
fesso che sarei propenso ad abbracciarla, mostrando questo lavoro
(il suo) quanto vive fin dai tempi preistorici siano state le relazioni
fra i popoli che abitavano le coste del Mediterraneo e quanti ele-
menti la eivilth sarda abbia con quelle coeve dell’alba dei ineilalli
fiorite lungo la costa settentrionale dell’Africa e sopratutto nel-
I’ Egitto, che percid nei suoi antichissimi geroglifici pud benissimo
aver conservato 1l ricordo di isolani della Sardegna. Ma la grande
diversita di tempo che intercede fra le figurine (sarde) difficilmente
anteriori al periodo d’arte orientale e le sculture egizie alle quali
si allude ci dispensa dallo occuparci pin a lungo delle relazioni del

(*) Anche nel poema dello scrivano egiziano Pentaur sulla battaglia di Ka-
desh, vinta da Ramses I contro 1 Khetas dell'Asia Minore sono nominati, tra
i prigionieri del Faraone, i ‘Shardana. Vedi Lenormant, loc. cit., I, 221 e seg.
Masprro: « Hist. anc. des peuples de 1'Or. », 1875: Borsary, loc. cit. Le va-
rianti ortografiche del nome non riflettono che vocali, cosi che trovasi Shardina,
Shardaina e Shairdina. Questo nome, come i successivi, & sempre seritto in sem-
plici geroglifici alfabetici; nessuna difficoltd trovasi dunque per leggerlo.
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tutfo fittizie chie s vollero ritrovare fra i Shavdana dei geroglifici
ed 1 bronzi studiati ». Sebhene i1 problema won consista esclosivas
mente nella possibilith i rinvenire o non rinvenire raflronti, ma
nel vedere se la interpretazione data delle iscrizioni egiziane sia
verisimile, valeva la pena di rviferive le parole del Pinza. I Pais,
contro il De Rougé o lo Chabas, che hanno ammesso 1" inter-
pretazione sopra accennata, ammonisce: « aftratti dalle apparenze
di splendide e novelle veritiv scientifiche non si corra pericolo
di prendere dei deplovevoli abbagli, identificando nomi e popoli
affatio diversi. La somiglianza fonetica... ¢ certo assai evidente,
ma chi non vede per sé solo che non ha che poco valore, ¢
che invece ¢ necessario csaminare se e possibile che quei po-
poll lonluni si inconlrassero presso le spiagge del Delta? » (V).
U anche queste parole del Pais abbiwm voluto viferive, perché
quel savio ammonimento (sebhene i1 perieolo di deplorevoli abbaghi
generalmente non sia corso pinn da c¢hi affermi che da chi neghi
un fatto), il savio ammonimento, ed il dubbio subito dopo espresso,
sono stati finora, in realtd, le pietre sepolerali pin pesanti sulla
tomba dei Pelasgi (7). Ma ’orizzonte deghi Archeologi si é frattanto
di molto allargato; 1 loro ocehi hanne preso avdive a rimiravvi
lontano; non si potriv oggi guardare a questo passato con ocehi
diversi, meno sdegnosi, poiche in quella incredulitiv nostra era un
po’ di superhia?

A me (sarh snperbia anche questa, o la sorella sua ignoranza)
a me questa discussione dei Shardana & sempre parsa strozzata.
Per quanto ne abbia analizzato e pesato i vari argomenti, mi sem-
bra che il nodo (come si dice) della questione si riduca ancora al
negare per partito preso la identificazione letterale; al negare cioé
la prima e spontanea interpretazione per sostituirne un’altra pit
armonica con quel preconcetti della possibilita che w1 & detta.
« Appare pii natorale (dice il Pais) pensare a popoli pitt vicini

(') La Sardegna prima del dom. cce. cit., pag. 8,

(*) Dubita il Pais che popoli di sangue ellenico si fossero cotanlo spinti per
mare, quando quattro secoli pit tardi, ai Greei che udivano cantare I'epos ome-
rico, pareva pur grandiosa I’imypresa di Troia, e dégna di stupore la partenza di
tante navi da Aulide per la vicina spiaggia dell’ Folide. Ma forse ai Greei non
senmbrava tanto meraviglioso il numero delle navi quanto il combattimento deeli

eroi. In questioni di antagonismo anche una secchia rapita divenuta degna di
poema e di storia.
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all’ Egitto; in {al modo sarebhe facile ad intendere come siansi
collegali, altivati dalle ricchezze dell impero egiziano, che essi in
tal caso erano in grado di conoscere suflicicntemente » ('). Secondo
il Duncker, I"Unger, lo Halevy la miglior soluzione sarebbe quella
che ammetiesse trattarsi di una lega di popoli libii e non altro, ed
il sig. Ialevy, cercando nell’ onomastico libio, ha potuto ricavarne,
con opportune dilucidazioni linguistiche, una serie di nomi di popoli
presso a poco corrispondente a quella rviferita. Ora, poiché a noi
non & concesso entrare in una discussione filologica, osserviamo che
I"Halevy non trova dei popoli ma dei nomi, la cui somiglianza con
quella dei geroglificl sarebbe « oltremodo evidente » ma non altro (%).
Non ¢ tuttavia meno evidente la somiglianza della forma italica
antica del nome, ad esempio, deghi Etruschi, colla forma egiziana.
Nella Tavola Fugubina VII (a 12) si trova:

Tursce, Naharee, labusee nomne total
Tarsinater, Tuscer, Naharcer Tabuscer nommer (%),

in cut gli Etruschi sono chiamati Tursce, Tuscer (ripetuto nella
tavola engubina V (b. 52) ed in altre) denominazione divenuta poi
Tuscus ed Ftiuscus nei Latini, e che si trova nei classici greci
(Omero, Eschilo, Sofocle, Pindaro, Lrodoto) colla forma Tursini.
Pindaro serive anzi Tuwrsdni, variante che conserva 1’4 primitivo
e che rende pilt sensibile il rapporto di questo nome etnico col
Tursha dell’iscrizione egiziana e col Turs-co, Tursa-co degli Ita-
liati, divenuto Tuscus (*). Ma se pure questa analogia fosse fallace,
nel testo geroglifico sono altre espressioni che rendon bene impro-

(1) Collima con queswu  nterpretazione 1'obbiezione che levd da prineipio il
Brugsch che questi popoli fossero chiamati nelliscrizione circoncisi; ma il Ro-
biou dimostro 1'inesattezza della interpretazione del iesto.

(%) Pais, loc. cit. Benche oltremodo evidente essa ¢ stata lutt’altro che ac-
cettata da tutti; e ci pare che ancora sia da risolvere la questione cronologica
di tali nomi, a parte la traduzione fonetica.

(*) Vedi BrEaL, Les tables eng. K. Borsari, loe. cit,, pag. 30 e seg.

(*) 1 Tupgnvog dAristotele (Polit. III, capo V, ediz. Didot), e degli serit-
tori posteriori vienc spiegato colla evoluzione dell’w nella lingua greca, e col
fatto che il secondo § prese per assimilazione il posto di un ¢ piu antico. Dub-
bia & la identificazione degli Osei (Cuanas, Etud. sur Ulantig. ecc., 2% edizione
pag. 250 e 292; Masprro, Hist. awr. 47 ediz. pag. 462 e seg.). Secondo il Le-
normant 'egiziano Uashaha dovrebbe esser tradotta Ausoni. Vedi D’Arsois pE J.
locu cit., I, XIV (Prefazione).
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habile I'esegesi dell Halevy s e stupisce che cost poco ~in stato posto
mente ad esse. Liinserizione chiama ripetutamente 1 componenti
la lega « popoli del mare », o delle « isole del mare » o del
« mare », 1 « Pelesta del mezzo del mare ». Ci sembra che si fosse
trattato unicamente di popoli 1ihii, sebbene fossero stati abitator
delle coste, 1'iserizione non 1 avreebbe cosi denominati, ¢ non avrehbe
detto lega di genti libie con altre che non son chiamate per tali;
che non el sarcbbe stala la necessiti dell’ esser venuti questi popoli
sopra flotte; che infine avrebbe dovuto restarci traccia nei docu-
menti egiziani di tante genti libie che fossero stale in grado di
raunar navi quante dovetiero esser queste della lega. Nel do-
cumenti egiziani del XIV secolo 1 Shardana son distinti dai Li-
bii (). Ed ¢ pur degna, infine, i considerazione la circostanza,
chie mentre la prima invasione assaliva 1'Kgitto dall’Ovest, la se-
conda si cimentasse all’impresa dal lato della Sivia (): e che non
solo troviamo menzionati, In questa seconda invasione, aleuni popoli
che si identificano assai bene per « popoli del ‘mare », ma gli
Etruschi e i Pelasgi di Creta come padront della flotia, e le truppe
come raccogliticce.

Un"altra opinione, precisamente quella che meno ha trovato
grazia appo i1 Critici, concorda meglio col testo e colla verisimi-
glianza; 'opinione del Maspero, il quale, se non ammette che i
popoli collegati fossero quelli che si & detto, crede perd che si tratti
sempre di una lega di popoli lontani e venuti per mare, venuti
dall’Asia minore (%). Trascinato dall’evidenza di fatti ai quali ac-
cenneremo fra breve, il Maspero ammette frattanto che 1 Shardana
dell’Asia minore abbiano avuto relazione colla Sardegna e colle fi-
gurine stesse menzionate dal Pinza; non essendo riusciti a stabilirsi
in Lgitto, essi avrebbero navigato al paese chiamato poscia Sardegna

(1) Nel poema di Pentaur & detto che una legione di Shardana fatti prigio-
nieri da Ramses II servivano come ausiliari nell’ armata egiziana, e che i loro
discendenti si trovavano ancora sotto Ramses III. Nel papiro Anastasi n® 2 ¢
detto: « I Shardana che aveva ricondotto il tuo valore hanno fatto prigionieri
i loro (propri) parenti ». Vedi anche ’Arso1s bE JOURAINVILLE, Les prem, Habit,
de U'Europe ecc., png. 85 o seg. E importante il fatto di truppe mercenarie gia
in una epoca tanto remota e di genti cosi lontane. Pare che i Shardana (della
iserizione egiziana) avessero splendide armi.

(3) V. LENorMaNT, Hist. anc. cit,, 9 ediz., vol. II, capo 4° pag. 7.

(®) V. Hist. des peuples de UOrient, 5* ediz, pag. 249.
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dal loro nome. Nuturalmente hisogna trovare un aliro esatio ri-
sconiro, a ciascun nome citato per lo addietro, in popoli dell’Asia
minore; ¢ se per i Shavdana la ricerca non ¢ difficile poiche la
radice Seid sibrova assal ben conservala in quella citth che in
tempi storici s1 chinmd Sardi, 1o stesso non pud dirsi dei popoli
vestanti. Che tra PAsia minore ¢ la Sardegna abbiano esistito, in
tempi lontani, rapporti evidenti e mon negali mal da nessun Ar-
cheologo, in questo lavoro stesso abbiamo potuto vedere, sebbene
di sfuggita. Che gli Hethei-Pelasgi fossero in grado di « conoscere
suflicientemente » le riechezze dell”impero egiziano non & maravi-
glia, poich¢ una mollitudine di essi aveva gidh invaso 1'Egitto altra
volta (secondo il D’ Arbois, 2000 anni a. C.), come ha tanto bene
chiarito il De Cara (*). I per quesle ragioni siamo convinti che
nella ipotesi del Maspero possa essere molio di vero. Ma se essa
risolve assal hene la provenienza dei Shardana e dei Pelasgi, non
spiega del parl quella di tufti gli altri « popoli del mare ».

« Il Tuirsha & 1iniziatore della guerra, » (si legge nella 14* co-
lonna della gia citata inscrizione di Carnac); « ciascuno del guerrieri
ha seco portato la sua moglie e i suot figli » (*). Ora nessun altro
popolo dominava i mari del bacino orientale del Mediterraneo, prima
delle marine di Tracia e di Fenicia; questi Tursha non possono
esser alfri all’infuori dei Pelasgi Thursani, i quali nel Mediter-
raneo occidentale eran destinati pit tardi a diventiare il terrore
delle navi greche. Invece secondo il Maspero, il loro dominio sa-
rebbe hen poco stato esclusivo. B se per i Siculi il Maspero trova
un nome corrispondente fra popoli dell’Asia minore, in quello della
citta di Sagalasso nella Pisidia, gli abitanti di questa Sagalasso
non ci hanno perd tramandato la fama di un’ardita navigazione
come i Siculi han fatto (). La « impossihilith » di cui si é detto
resterebbe quindi tutt’altro ch’eliminata. Se per cid crediamo cosa
pressoché dimostrata che il popolo dei Nuraghi sia venuto dal-
1I'Oriente, e forse dalle regioni ove fu Sardi, il trovarsi dei Shar-

(1) Gli Hyksos ecc. Roma, 1899, ¥ bene gui ricordare la distinzione del De
Cara di Proto e Deuteropelasgi (Pelasgi Thursana).

(%) Letteralmente il brano venne cosi tradotto: « Tyrrenus ceperat caput belli
totius Bellator omnis regionis eius adduxerat uxorem (et) liheros suos ». Vedi
Durattenex, Op. cit. tav. 11 1. 14

(*) Ottfried Miller ha discusso parecchi hrani dell’Odissea in eui sono nomi-

nati 1 Siculi come dediti al commercio degli schiavi, abitudine che mostra la
tendenza alla corsa marittima (dal Borsari cit.).
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dana insieme coi Siculi nella lega suddetta ¢i fa propendere per
I'idea clhie gli uni come gli altrl non siano partiti in guerra con-
tro 1'Egitto da an porto dell’Oviente. Deninteso quando al Ma-
spero si coneceda che 1 Shardana, dopo la sconfitta sofferta dagli
Egiziani, siansi trovati in grado (o non pave avesser la direzione
della flotta) di correre i rixchi di un’altra invasione ('), poiche la
Sardegna nel X1V secolo a. C. non eva inabitata (). 1 Pelasgo-
Thursani certamente non avovano guadagnato ancora I Italia (i Si-
culi sembrano, con ogni verosimiglianza, esser stati di stivpe ligure)
¢io che concorda col futto da not altra volta ossevvato che 1"archi-
tettura etrusca propriamente detta st mostra (nella tecnica pit pro-
gredita) posteriore a quella del Nuraghi. Giacehé ci semlra iune-
gabile, se il popolo clie innalzd questi monumenti fu pelasgo, che
1 primi di essi doveitero esser opera di Protopelasgi e non di Thur-
sani, sccondo ¢id che xi & visto: e che le vavie teeniche di costru-
zione mostrino non una, wa due almeno sugrazion? pelasgiche
in Sardegna (). Nell’epoca d’arte orientale, alla quale il Pinza ri-
ferisce le statuine di hronzo, ¢ nella quale si hanno in Btruria le

(1) Vedi la strage compiuta dal Faraone nel terribile enumeramento del morti,
dei prigionteri, dei trofei di mani o di phalli troncati, cosi che non par-
rebbe che dei confederati fosse scampato nessuno, forse troppo essendosi al-
lontanati dalla tlotta. Id & sorprendente la somma alla quale sarebbe giunto il
loro esercito, Soltanto det Relie si ha il trofeo di 6359 phalli e di 6103 di un
altro popolo, del quale ¢ cancellato il nome nella iserizione (per le molte lacune
di questa mancano le cifre dei Shardana). Fra i prigionieri sono menzionate le
donne ed 1 figli dei nemtei, cio che farebhe pensare di nuovo all’intera disfatta
dei confederati, L'impresa di Troia ricordata dal Pais non ¢ stala dunque né
il primo ne il massimo sforzo guerresco per mare, in quel tempi, e ' importanza
del fatto rimane, qualunque possa essere stata la provenienza di quel poypoli; ai
quali non mancd la storia, sebbene ne siano periti i ricordi.

(*) Un’altra opinione, che ha lo stesso significato di quella del Maspero,
¢ D'opinione del Brugs, il quale vede nella lega una confederazione di popoli
del Caucaso o della Colchide; a proposito dei quali il Liblein, notando quanto
essi siano stati poco famosi navigatori, dice: « malis certainement il n’y a per-
sonne qui partage cette opinion ». In quanto alle conformita dei nomi della in-
scrizione con libiei, il Liblein assicura ch’essa & cosa tutt'altro che certa.

(*) « In queste migrazioni dall'Asia in Europa (dice il Curtins nella preisto-
ria greca) dobbiamo distinguere due epoche; la corrente pitl antica segna il pas-
saggio di quelle genti che furono considerate come precorritrici degli Elleni, os-
sia pelasgiche.... Questa prima immigrazione costituisce il tronco pil antico deghi
ahorigeni del quale avessero notizia gli antichi, sono 1 figli del negro sualo...»
Storia Greca, 1, § 10, pag. 34). Sebbene i1 Curtius ritrovi guesti Pelasgi in tutlo
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costruzioni «imili alle nuoraghichie, in Sardegna 1 misteriosi monu-
menti coprono 'isola inlera, e son giunti al pitt meraviglioso svi-
luppo; cosi numerosi che neppur I'Oriente serha tante mura ciclo-
piche come serba questa terra, vera Pelasgia.

2. — Dobbiamo qui riparare ad una omissione nella quale
stamo volonfariamente incorsi nel gia troppo lungo § I di questo
seritto, che non é breve; quella dell’ esame dei risultati ottenuti
dal Pinza nella interpretazione del grappo delle figurine bronzee
(i cosi detti idoli fenicr) di cui la Sardegna & cosi ricca (V). Egli
riconosce in tutte queste figurine nno stesso periodo artistico; poi
che numerose particolarith stilistiche le ricollegano. Certi pugnali
di eni sono armate alcune di esse non si riscontrano se non in
Sardeguna, dimostrando che gl arvtefici di queste statuette hanno
modellato soggetti sardi. Nell”esaminare la natura dei capi di ve-
stiario di queste tigurine, il Pinza nota una disposizione che ricor-
derebbe la stola indossata ancor oggi dagli individui di una classe
privilegiata in Abissinia (*); ed un abito simile si vedrebbe indosso

il mondo greco, egli non crede tuttavia che abbiano avuto, prima dei Fenici, im-
portanza di popolo navigatore. Anch’egli non crede possibile la guerra di Troia
(pur ammettendone il fondamento storico), prima delle migrazioni doriche, non
parendogli che potesse prima esistere quella compagine nazionale cui 1'Iliade
suppone (§ 1L pag. 137). E frattanto egli stesso trova nell’lliade lo spettacolo
di un mondo adulto, e erede che 1 popoli che si trovarono collegati contro I’Egitto
siano asiatici. Ne si comprende perche egli taccia, a questo proposito, dei Siculi
e doi Sardhana e degli Ausoni;e dubiti che i Pelasa possane essere, secondo lo
Chabag, 1 Pelasgi, cli'egli stesso ricordn, in quell’epoca, esistenti, sebbene in sulla
via del tramonto. Ma quando il Curting seriveva non poteva avere della preisto-
ria classica concetto pit largo. Vedi Erodoto (I, 94) dove narra di una carestia
che avrebbe devastato la Lidia ed obbligato il re Ardi a spedire sotto la guida
del figlio Tirreno meta della nazione in lontani paesi, La tradizione ha sempli-
ficato il fatto secolare; poiché quelle migrazioni, come anche il Cartius avverte,
dovevano farsi « per piceole schiere »,

(1) Mon. prim. Sard. cit., col. 197 e seg. Non & qui il luogo di ripeterne la
descrizione. V. Atlanti La Marmora e Pinza.

(®) Questo raffronto sarebbe dovuto al Colini. L'asta assai lunga che si scorge
in una faretra portata ad armacollo da wna di queste figurine, ricorderebbe al
Pinza 1 giavellotti simili dei bassorilievi assiri. Non crediamo che i solehi delle
spalline di questi guerrieri stiano ad indicare il pelo del cuoio; perché si rin-
vengono negli scudi, dove sarebbero vimini, e nel mantello, e allora rarebbero
pieghe della stoffa. 1 solchi erano forse ottenuti ad arte, se le spalline eranc
metalliche (come pare fosse armatura o qualche parte dell’armatura Jei Shardana).
Non ei pare felice il confronto delle piceole corazze che coprono parte del
corpo di questi guerrieri, colla masiruca del pastore sardo odierno.
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al Shavdana der hassoitliery egisiani. Tn queste statuette si ritro-
vano quegli stocchi lunglissimi vestituiti in tanta copla dai ripo-
stighi d”Abinr (vedi § 1), ¢ ¢le hanno @ Shardana. Questi guer-
rieri bhanno 1 elmo cornuto, lo scudo votondo, gli straccali o spal-
lacei, che, discendendo da ciascuna spalla, sostengono sul peito una
parte del vestiario, ¢ 87 wolano G alewne vappresenlasiond egisie
dei Sharvdana ('), 1.7etiv lovo sarehhe quella stessa delle navicelle,
i cul =i @ visto, oxsendo « quasi certo che la produzione delle figu-
rine si ramuodi a quella delle barchette, le quali si ritrovano cosi
nel vipoxtiglio d’Abini come in quetlo di Vadenza » (col. 213). Que-
sti prodoiti, eioe, « dovetiero fondersi in un medesimo periodo di
tempo, swlla durata del quale won abbiamo dati sicurt» (F), ma che
non pud esser stata minore di quetla che =i & argomentato per i
Nuraghi. Giic ib La Marmora aveva nolato che « ¢id che colpisce
a primo sguardo quando si esamina insieme di queste collezioni
(delle tigurine) é il tipo e carattere comune che offrono tutte quante
queste figurine »; ¢ lo stesso gindizio manifesta lo Spano (%). Anche
il Pais confessava che le figure che rappresentano i Shardana nelle
inscerizioni egiziane « sembrano 'imagine i questa classe 'ido-
letti » (Y). Vengono notate differenze; ad esempio quella che le
figurine sarde non portano una piccola sfera al sommo dellelmo
(Pais); e quella che 1 Shardana dell’inscrizione vantano baffi e

(M) Cuamvorrron, Mon. de U Egypte, pl. XXVHI, Pierrot et Chipiez, 1V, pa-
gina 14, fig. 4.

(?) « Se =i ha presente, (egli dice), cio che abbiamo esposto sulla genesi dei
ripostigli d’Abini, ’associazione di molte figurine ad altre di tipo certamante
antichissimo potrebbe ritenersi del tutto casuale e fittizia, potendo alcune deri-
vare da strati pin recenti » (col. 214). L’associazione casuale non toglie che 1 due
tipi rivelino, alla loro volta, la Junga durata del periodo del hronzo in Sarde-
gna, nel quale si eressero i Nuraghi. « Strana (osserva il Pinza per una har-
chetta sulla quale si scorge una figurina che sembrerebbe una scimmia) non
trovandosi in Sardegna alcuna traceia di specie antropoidi ». La stranezza non ci
sembra pero soverchia, 11 La Marmora aveva notato il « Draco volans » che
sarehbe « animale esclusivamente asiatico ».

(3) La Marmora, loc. cit., 11, pag. 173, Spano, Meinorie sopra alcuni idoletti
di bronzo ecc., 1865, pag. 15.

() 11 Pais osserva pure che le corna degli elmi dei Shardana non sarebhero
ornamento caratteristico, poiché posseduto in molte epoche dai guerrieri (Ripost.
di bronsi di Abini, § lI). Frattanto nel monumento egiziano queste corna
non sono portate che dai Shardana. Credo notevole che negli scavi di Micene lo
Schliemann abbia ritrovato un vaso avcaico sul quale sono dipinti alcuni guer-
rieri coll’elmo cornuto.



PER LA SARDEGNA PREISTORICA 85

harha, che sono scarsi nelle statuine (Pinza). Ma ¢ vero tutiavia
che aleune figurine hanno una sfera, alla estremith delle corna
dell’ehno (vedi in Pinza, tav. XII, fig. 7); che non manca as-
solutamente ogni tracein di barha (vedi ibid. fig. 6), e ci sembra
che questa barba (come i capelli) xia forse un particolare trascu-
rato dallo artefice. Ma pur esistessero non (ueste ma maggiori diffe-
renze, 1 riscontri rviferiti non cesserehbero dall’esser meravigliosi;
anzi ci sembra naturale e necessario che queste si ritrovino. Lo
stesso Pinza, il quale won erede, come s'¢ visto, alle « relazioni
fittizie che si volessero trovare » trova un nuovo raffronto (quello
dell’abito). Senza continuare in un tema gih ripetutamente ed am-
plamente {ratfato, ¢ possibile dare una spiegazione dei singolari
riscontri, la quale elimini ogni possibiliti di rapporti tra i Shardana
egiziani e la Samlegna? O piuttosto, la singolarita non esisterebhe
nel pretendere singolare un fatto che sarebbe semplicissimo ed
cloquente? Se 1 Sardi non sono i Shardani, e non hanno mal avuto
rapporto cogli Lgiziani, come potevano fondere statuette simili alle
figure dei bassorilievi di questo popolo? E questo un nodo gordiano,
un rebus edippeo (') 2 Se {u errore (scusabile del resto nel tempo
in cui veniva commesso) la creduta presenza i popoli egiziani in
Sardegna, (°) potevano i Fenici fondere queste figurine? E a chi
altri attribuirle dopo di essi? Ripeterebbe oggi il Pais « & quasi
assurdo il supporre che 1 Sardi, prima della venuta dei Fenici
nel loro paese, fossero in grado di modellare tali oggetti, che essi
conoscessero 1" arte della fusione, e che avessero modo di procurarsi

(') Avrebbe veramente del miracoloso, se fosse casuale, una somiglianza come
quella che si ¢ vista; non meno della pertinace corrispondenza, per due volte, della
omonimia di tanti popoli; fatti sopranunaturali suscitati per negare una interpre-
{azione naturale. Altri riscontri si potrebbero anche ricordare, come ad esempio
quello del modo di disporre i capelli in trecce in certe statuine, che sarebbe stato
osservato dal La Marmora ancora ai suoi giorni in contadini sardi; osservafo an-
che dal Bresciani in una statuina etrusca. la parola Ionio significherchbe, se-
condo 1’ Oppert, « womini dalle lunghe trecce ». In Curting, loe. cit., pag. 45, Nota.

(% Quando lo Spano, il Crespi, I’Elena ed altri credevano a questi Egiziani
in Sardegna, i caratteri dell’arte fenicia non erano ancora pienamente noti e
accertati. « 11 prof. Helbig (dice il Pais, ammiratore di questo scienziato)
con quella acutezza di mente eh'é uno dei suoi principali meriti, fu il primo
ad accorgersi di questo futfo... e scrisse delle pagine che resteranno sempre
interessanti e che convincono chiungue non si lasei sopraffare da fallaci pre-
giudizi o da quell’amor proprio di cattivo genere, ecc. (Il popolo egiziano in
Sardegna).
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dello stagnoe. » ¢ () Al proposito di due statuetic di hronzo frovale
Punn o Tivinto o altera o Micene, o futto simili ad una del
Lowvre proveniente dall”Asia mivore, (e quali, se non erriamo
hanno yualche linea di rassomiglinnza colle sarde), il De Cara os-
serva, seguendo il Perrot, chie il tipo ne dovelle essere popularis-
simo nell” Asia Minore. « Non perianfo siamo di pavere (ralt dice)
che questie statuette od idoli che st vogliono dire, rappresentano a
Tirinto, a Micene la stessa divinith che rappresentano nell” Asia
minore, il dio ciod soviano ¢ guerriero, che sotto il nome di Set,
veuoravano gl Hetliei delke Sivia, della Cappodocia, ¢ 1 loro fratelli
IMyksos in Bgitto » (7). Rappreseniano esse e statuetie sarde mer-
cenarii cartaginest (IPais) che u tali bronzi st osavebbero fatti
rappresentare in ex volo del ritorno in patriad (). B allor sup-
ponibile che quei mercenari siano stati per lo meno condofticri
vittoriosi o leglonari avricehiti dal hotiino; e resterehbhe da spiegarve
la circostanza chie non tutte le statuette son di guerrieri. O sono
idoli ¢ Ha importanza (io credo) definirne 1l significato; poi che da
esso dipenderebbe, ad esempio, la soluzione della difficolth trovata
dal Pinza, della sproporzione dell’etiv loro rvispetto a guella della
iscrizione di Carnac. Se queste figurine sono idoli e non er vroli
la difficolti s1 dileguerebbe: poiche non rappresentando esse un
unmile soldato ma un Dio, od un erve divinizzato, reduce (o forse
non ritornato mai) da wna grande impresa leggendaria, non ¢ cosa
inverosimile clhie ne sin slato plasmato il simulacro dai tardi epi-
gani (). E per 1l modo le differenze riscontrate fra queste po-
stume imagini (Lari? Penati?) ed 1 Shardaua, savebbero, non che
ragionevoli, necessarie.

Per cid che piguarda le harchette (altri ex voti), ¢ nostra
opinione (la esponiamo, per quanto poco valore le possa venire
da moi) che non siauno se unon lucerne (%), e se fossero ex rolt

(1Y Loc. eit., pag. 96.
() D Cams, Hothei ece. cit., pag. 245 e Deivol et Clapies. cif. vol. IV e VI
D Cana, Ciro Cart,, Aprile 1897, pag. 178,

(%} Loe. cit., capo 1Y, pag. 73. Al proposito del mercenari presi dalla Sardegna
dai Cartaginesi nelle guerre contro Dionigil.

(Y) Lo Spavo, in Mem. sopra alvwnd idoletti, coe. a pag. 8, notando come
aleane di queste gtatuette abhiano pin ocehi e pin hraceia, giustamente si appone
che exze abbiano potuto rappresentare delle divinitiu

() 11 Pinza tralascia interpretazione di questi oggettl; « se fossero vere
barchette o piuttosto lucerne ». V. loe. eit., pag. 195,
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clhie lo siano stati di semplici navigatori, offrendo la navigazione,
in quei tewpi, pericoli non minori della guerra. Cio é a dire che
esse non abbiano a che vedere cor Shardana, come quelle alire
statuine le gnali sembrano rappresentare concetti e persone non
di guerra, beusi sacerdoti, agricoltori, cacciatori, ed anche donne
(Lavi ? Penati 7). Perche 1 eliv loro, quantunque si riscontri in
ognura la stessa tecnica ¢ li stessi motivi artistici (e tutte ap-
partengano ad uno stesso periodo di tempo) deve esser stata di-
versa, ¢ credo che non sia, oggl, facilmente precisabile. Non &
certo il Pinza che potra dirci quale sia stata la durata del pe-
riodo che produsse queste opere d’ arte, sebbene abbia concesso
debba essere stato lunghissimo. Risultato al quale ei ha condotto
lo studio dei Nuraghi, che possono esser stati per il Pinza cosi
premicenei come micenei come del terzo periodo siculo (*); fatto
che armonizza con cio che si si é visto delle costruzioni pelasgiche
del Lazio e colla « ubiquitiv » dei Pelasgi. Ci troviamo un’altra volta,
per molte risultanze, condotti ad ammettere la durata insigne d’uno
di quei periodi preistorici, col giiv eravamo assuefatii includere in
poche centinaia @’ anni. I seimila anni della creazione mosaica
diventano sempre pin angusti. Le gigantesche civilti orientali, cre-
sciute sopra un suolo nel quale e stata rinvenuta la stessa eth
della pietra delle contrade occidentali, ci dicono la lunga durata
dell’etiv del bronzo nel Mediterraneo; durante la quale 1’ LEgitto
fu tributario pel rame di Cipro, e forse della Sardegna, e dei paesi
oceidentali per lo stagno. La Preistoria confluisce nella storia non
pit come un rivolo, ma come un altro larghissimo fiume. « Jo
appartengo oggi a quella minoranza di studiosi (confessa il Patroni
in un suo recente lavoro) i quali sono convintl che le date che
si assegnano comunemente son troppo hasse; 1 periodi successivi
delle forme delle civilth umane hanno avuto hisogno di durare piu

(}) « Siamo giu.'l ~lla medesima conclusione, cio¢ alla origine premicenea
ed eneolitica della maggior parte degli elementi che sembrano ricollegarsi alla
loro civilty » (col. 235). « Ora rispetto alle simili costruzioni egee e spagnuole,
questi Nuraghi costituiscono un grande progresso, per cui i nuraghi piu com-
plessi dovrebbero essere posteriori almeno alle meno progredite delle celle a
forma delle cicladi (col. 237) corrispondente al 1 pericdo siculo ». « Peraltro, sic-
come nulla vi ha di sicuro riguardo alla posizione eronologica relativa, possiamo
esaminare 1’ipolesi se 1 nuraghi si erigessero ancora in una eta parallela al I
periodo siculo o a quello d’arte orientale del bacino del Tirreno » (col. 237).
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Iongamente di quello che ordinaviamente st crede » ('), Criterio
di Biologo, che non guasta in un dotto d” Archeologia,

3% - Al Sardegna preistorica el emerge logicamente da
quesii fatti, contrasia perd un'altra Sardegna, vale a dive quella
di aleuni Serittori. T Sardi non sono mai statbi navigatori; 1" isola
loro & sempre mai slata scissa dal viver civile: la malaria, in-
cubo mortifero, ha gravato in ogui tewmpo sopra di essa. 1N che in
¢io sia del vero, molto ¢ doloroso vero da molti anni, troppi anni
o, ¢ cosa sicuras o resto perd dubitoso sul seipre, non scor-
gendomi dinnanuzi aperto ¢ sensibile il fempo trascorso come il pre-
sente. Now si direbhe che Ta Sardegna sin stala ognora esclusa dalla
nivigazione e dai traflici del mondo, posta come essa [u precisa-
mente sulla via commerciale degli Antichi, tra i paesi occidentali
dello stagno e del rame e 1"Oviente, generosa produttrice di metalli
essa stessay se pure nelle vene dei suoi abitanti non avesse fluito
il sangue dei primi e pin famoesi navigatori del mondo. Forse noi ci
inganniamo un poco sull’estensione e sul valore del fenomeno « ixo-
famento », in particolar modo per 1 tempi clie furono. 11 IV’Arvbois
de Joubainville, dopo aver mosirato un pizzico di seetticiswmo, come
prudenza ed esperienza comandano, sulle tradizioni classiche eh’eghi
cosl sapientemente integra, conclude (in una delle prefazioni del
suo libro pitt volte citato): « Cio che pero @ certo ¢ che il mondo
antico ¢ stato assai mobile; chie specialmente la geografia politica
vi lia cangiato assal sovente, forse anche pi sovente che nei tempi
moderni ». E fultavia I Egitto, quando splendeva innanzi a tutti
gli altri popoli civili, non & stato meno isolato sulle rive sacre del
suo Nilo, di quello che lo siano stale la Sardegna e la Corsica nel
centro del Mediterranco. Ii forse non erano piit prossimi ai « fo-
colai del viver civile » 1 poveri gruppi umani perdnti nelle gole
montuose el continente eurcpeo, di quello che fossero gli aspri
abitatort della selvosa Sardegna. Ita saturnia! Aleuni fatti, per al-
tra via che non quella delle induzioni archeologiche, sembrereb-
hero infine dover smentire 1 gindizii che inchiodano 1" isola pure nel
passato alle sciagure presenti, tralasciando di quelli che hanno
gia pepsato anche al future. In alcune ricerche di geografia mo-

(1Y Vedi loe. cif., pug. 750. Lo stesso pensiero ha 1'Orsi. (Scaee nel willaggio
di Castelluceio, Bull. 1803, pag. 50). IT questo concetto abbiamo espresso in
Sardegna preistorica. Yedi § 1, capo 2° e conclusione.
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dernamente intese, il prof. Cossu mostra come i lidi della Sardegna
non siano sempre statl deserti e malariei; come 1 Sardi siansi gra-
datamente riparati nell” interno dell” isola loro per cause storiche
hen misurahili; come il moto istintivo che richiama sempre 1'uomo
al mare, immenso affratellatore di popoli, di nuovo sia per essi rico-
minciato (*). L’anello di lagune ¢ di lande si circoscrisse veramente
intorno 1"isola nei tempi moderni, che tanto avanzano in civilth i
preistoriei; Ia dove ozgi hruea la pecora, venti popolose citth fio-
rivano: nelle terre che Paratro riconquista faticosamente, il vomere
urti contro il muro pelasgico (7). « Questa vasta regione (dice lo
Spano delle terre intorno Esterzili, nelle quali veniva rinvenuto, il
1866, una grande tavola in bronzo con iscrizioni) oggi incolta e di-
sabitata, nel primo secolo di Cristo exa frequente di tre ricchissimi
popoli, per cui non & esagerato il censo che Arrio Publiese fece
della Sardegna, cioé di tre milioni dabitanti, al tempo tra la sca-
denza della Repubblica e 1 istituzion dell’ Impero » (%). Cosi I'umil
villaggio di Padria, da noi ricordato per la ricchezza archeologica

(1) Cossu, Una ricerca antropogeografica sulla distribuszione ece.; 1d. Nuore
ricerche ece. in Atti del III Congresso geogr. ital.; Id., La Sardegna, saggio ece.
Casa ed. Dante Alighicri, 1901. Del resto esiste pure, sebbene ignorata (cui ho-
num?) qualche pagina storica non ispregevole d’una marina sarda, come in Cor-
RIDORE, Storia documentate della Marina Sarda dal dominio spagnuclo al sa-
voino, Cagliari, 1900 — e gli seritti dell’Amat. di San Filippo, scrittore sardo
non mediocre di cose geografiche. Vedi anche Lumbroso, in Bull. bibliogr. sardo
cit. 1901.

(%) Vedi queste cittd in Cossn, loe. cit., ed anche in La Marmora, op. cit.
Circa la malaria un fatto simile ¢ stato riscontrato dall’Orsi, che in Sicilia nei
distretti di Siracusa ha trovato numerosi necropoli dove ora son deserti ma-
larici.

(®) Vedi Scoperte in Sardegno nell'anno 1866 ecc. K questo & fatto gia di
tempi tardi. La Sardegna fu perd ancora per lungo tempo sotto il domino ro-
mano popolosa e abbondevole di derrate onde si nutrl largaments Roma. Vedi
in Orazio le « Sardiniae segetes feraces ». Nella sola ribellione domata da Ti-
berio Sempronio Gracco (376 di Roma) caddero ira morti e prigionieri meglio
di ottantamila Sardi, come si leggeva nella tavola affissa nel tempio della Dea
Matuta in Roma (Livio, lib. XLI, 28). Fd erano dei soli Iliesi ¢ Balari (Gallura
e Barbagia dell’oggi). Secondo i calcoli del Gemelli (cit. in Maano, I, pag. 201)
la Sardegna che in soli sessant’anni di guerre, senra stremarsi, perde 150 mila
uominl, dovea essere popolosa almeno di due milioni d’abitanti. Lo stesso mo-
strerebbe il computo delle citta sarde d'allora, menzionate da Tolomeo, 16 ma-
rittime e 22 mediterranee.
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del suei terrcui, ¢ Uerede dell’antica Gurilis velus che 1 tardi ne-
poti chiamano « patria »; cosi dove sorgevano gia Nora, Tharros,
Olbia, si stende oggi il deserto; e se questi indizii son scarsi, sia-
mone tuttavia grati alla larghezza del caso, poiché il grembho della
Sardegna preistorica perdura vergine di piccone. I in questo pas-
sato lontano Tepoea nella quale la Sardegna ha uno « stile » nei
suol monumenti, come il Pinza riconosce, sebbene le tristi condi-
zionl accennate (come egli dice) « per molleplici ragioni doves
sero essere allora maggiori ». Le ragioni non le abbiamo vedute,
ma il Pioza riconosce c¢he « vi fu un tempo in cui 1 Savdi, per
cio che rignawla almeno I'avchitettura ¢ la mefallurgia, poterono
gareggiave colle civilth coeve non solo dell’” Occidente ma del-
I’ Oriente mediterranco » (). In un punto della sua storia dei FFocesi,
Pausania fa menzione di una statua di hronzo rappresentante 1'eroe
Sardo (vedi quanto abbiam detto cirea il significato delle statuine),
inviata dalla Sardegna come trihuto di religione al tempio di Apol-
line in Delfo, e ne parla come di un monumento ancora esistente al
tempo suo (}). Duravano adunque ancora nei Sardi, sul principio
dei tempi storici, le relazioni con lontani paesi, 'abilith e la pro-
duzione artistiche, il culto degli eroi (%)). Ed & questo culto tradizio-

(1) « Riguardo ai Nuraghi complessi (aggiunge il Pinza) a varii piani, essi
si distinguono nettamente dai monumenti simili del Mediterraneo. Di sepolture
analoghe si ha notizia invero nell'Etruria, ove appartengono al periodo d’arte
orientale, ma perfino le pitt grandiose celle etrusche a cupola, se assomigliano
ai Nuraghi nel loro assieme e nella rozza costruzione della volta, sono ad essi
inferiori soito molti rapporti » (col. 141). « Se non il primo nuraghe da me
menzionato (dice lo Zanardelli dal N. Zueddies) & il primo da me veduto da vi-
cino; I'impressione da me riportata é stata quanto mai profonda, e tutta di am-
mirazione » (Loc. cit., pag. 150). Sono queste le costruzioni che un uomo « colto
e di lettere » (cit. Pais) chiamava, senza averle viste, miserabili tugurii.

(?) Pausanta, De rebus phoe. 1ib. X. Vedi anche 1V, 235 ed Hzron. I, 170;
id. 'V, 106, luoghi nei guali & fatta menzione della Sardegna (creduta dagli an-
tichi piu grande della Sicilia) come di terra grande e famosa. Altri luoghi esi-
steranno certo, meglio noti ai cultori di studi storiei. F nei classici posteriori
a Cicerone ed Orazio, per 1 non sereni apprezzamenti di questi scrittori (Vedi
Maxwo, Storia, 11} che si forma la tradizione classica ostilissima all’isola, per-
durante tutt’ora, con quanto danno pud immaginarsi.

"(3) Dice il Pinza delle statuine ben note: « la relaiiva maestria colla quale
sono modellate e fuse alcune di (ueste statuine lascerebbe credere che apparte-
nessero ad un periodo artisticamente pit progredito di quello dell’ arte orientale »
(col. 215). Vorrebbe cio dire, anche cronologicamente, come il Pinza ha tendenza
di dimostrare?
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nale ed il ricordo di un passato non imbelle che forse ci spiegano
la lunga osiinata difesa della loro indipendenza, spenta, dai Romani
inferociii, nella strage ('); e la protervia indomita dei prigionieri
strappati dall’ isola, inutil merce sui mercati di Roma (*). Da queste
atroci guerrc incomincia il decadimento della Sardegna, che prose-
gue irreparabile sotto la mai pit cessata servitu, cogli odii e le di-
visioni 1intestine (?), col disordine, coll’abbandono, coll’ onta infine
della dominazione spagnola. Decadenza incessante, pervenuta a tal
grado sul principio del secolo testé trascorso, che I'isola popolosa
era ridotta ad alcune centinaia di migliata di abitanti.

Pertanto eran forse esistiti templ nei quali la Sardegna aveva
mandato pel mondo sue milizie, anche prima dei mercenari toltile
da Cartagine. Gli Egittologi tuttl segnalano la ricchezza dell’arma-
tura dei Shardana « ch’erano prigionieri del Re »; ricchezza che
1i campo forse dalla sorte degli altri sconfitti. Il De Rougé conget-
tura per lo appunto che il Faraone avesse posto questo corpo presso
la sua persona in causa delle belle armi (‘). E forse fu tempo in
cui la Sardegna ebbe pur essa colonie. Neile isole Baleari esistono
i noti Talajlos, monumenti che non mostrano somiglianza se non
coi Nuraghi, e sono gli unici veramente fra tutti gli altri del Me-

(!) Vedi Maxno, loe. cit.; fino all'inseguimento coi mastini, carneficine che
il Reclus (Geogr. Univ.) chiama prodigiose.

(2) Vedi la famosa frase « sardi venales » intesa dagli AA. alla peggio, poi-
che questi Sardi venali (o di poco prezzo) erano gli autori della disperata resi-
stenza fatta ai Romani. Vedi pure in Livio, sebbene da fonte romana, come tra-
monta la libertd sarda (XXIII, 40 e seg.). Cosl dei Corsi disse Napoleone (nel
Memoriale di S. Elena) « Giammai i Romani comprarono schiavi dalla mia pa-~
4ria; essi sapevano che avrebbero tentato un’impossibile cosa nel farli piegare
alla schiaviti ».

(3) Pare che una delle cause della decadenza rapida degli Etruschi sia stata
la gelosia che 1i divise dinanzi i nemici che gli assalivano d’ogni parte, Galli,
Sanniti, Romani.

(") Circa l'obbiezione mossa dal Pinza che le costruzioni pelasgiche si rin-
vengan sul monti mentre i Pelasgi sarebbero stata gente di mare (ma essi sta-
bilivano anche colonie) vedi il passo di Strabone (V, § 4) in cui sono ricordati
certi abitanti delle montagne sarde che solevano pirateggiare. « Le popolazioni
montanesche (egli dice).... sebbene abbian qualche terra acconcia alle seminagioni
non le coltivano con punto di cura e vanno invece depredando quelle che sono
coltivate da altri, cosl nella loro isola stessa come (cio che fanno pit spesso)
nel continente e principalmente in quel dei Pisani ». Sono queste le popolazioni
della famigerata zona delinquente.
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diterranco paragonabili ad essi () : non savchbero questi Talajots
propageini delle costruzioni sarle? Una interessante questione mosse
alcuni anni or sono il Paix, risolta pur essa da lui senza henefizio dei
Sordiz se con i Sardi abbiano avuto relazione 1 Sordoni della Spa-
gua (°). Furono 1 Sovdoui che vennero in Sardegna e le diedero il
nome, o furono i Savdi a lasciwr traceia del loro passaggio nella
Spagna? Come si spiegherebhe altrimenti ehe nella toponomastica
di parecehie altre regioni del Mediterraneo si rinviene la radice
surd 2 La soluzione di questo problema non ¢l pud esser dala se non
dalla conoscenza della cronologia di questi nomi; frattanto la pit
plausibile si mostrerebbe quella che 1i ativibuisse ai commerci della
Sardegua. Certo lo stwlio dei bronzi sardi ¢l altesta una societi
regolarmente ¢ largamente cosfituita e progredita, con classi o ca-
ste molteplicl, di sacerdoti, guerrieri, artefici, navigatori, agricol-
tori (). E basterebbe la considerazione dello sviluppo al quale giun-
cono 1 Nuraghi e del loro numero, per logicamente concludere alla
possibilita di uno stato sociale prosperoso ed avanzato (*). Questa
voce mandano 1 negati Pelasgi dai loro ruderi giganteschi, come il
perseguitato demonio medievale al persecutori: « tu non sapevi ch’io
loico fossi » ! B da questa logica era stato ghermito il Pais, il quale
ci avrebhe forse condotto a chi sa gquanti meravigliosi veri se la di-
seiplina alemanna e Ia pelasgofobia non lo avessero arrestato sulla
strada nella quale gii, dieci anni prima del Sergi, aveva intravve-

(!) Vedi La MaruMora, loco cit., vol. 1T e La Sard. preist, § Hl. Questi mo-
numenti son trascurati dal Pinza.

(%) Vedi D’Arnors, op. cit., vol. I, § 13. 11 D'Arbois crede alla venuta dei
Sordoni in Sardegna ed il Pais (Surdi o Sordont? Cagliari, 1834) nega che pos-
sano aver avulo relazione coi Sardi. Ligli pero non discute se non un passo di
Erodoto, tornando all'idea dei mercenari cartaginesi.

(®) II Lutzu, nel suo lavoro citato sopra Eleonora d'Arborea, stupisce della
eccezionale ricchezza di Jeggende di tesori nascosti esistente nel popolino sardo.
Forse in esso serpeggia ancora qualche oscuro ricordo di un passato pin florido,
e del resto tesori, in ispecie per 1'Archeologo, sono stati ripetutamente scavati
nell’Isola.

() Dice 1'Orsi nel suo lavoro pin volte citato su Monteracello: « La Sicilia
per la sua posizione centrale nel Mediterraneo fu quasi la pentola dove si in-
contrarono, s£i fusero quando aon si sovrapposero elementi etniel e eivilta diver-
sissime, Gid nel primo periodo siculo avremmo un’azione premicenea dall' Oriente,
una iberica dall’Occidente ». Se deve guardarsi alla copia ed alla varieta dei mo-
numenti, 1'isola sarda non cedette, nei tempi preistorici, alla sicula, per esser
stala crogiolo dei principali elementi etnici del Mediterraneo.
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duto la parentela delle stirpi mediterranee. Destino dei Sardi, ai
quali tutto ¢ negato, anche il passato ! Come dice la frase onde
abbiamo ornato la fronte di questo lavoro, il libro della Preistoria
sarda deve ancora essere seritto; sebbene le pagine pin gloriose del-
I"isola obliata, del tempo in cui era lihera e popolosa, padrona-dei me-
talli dei suoi monti e bella di un proprio naviglio, sebbene si trovino
forse in quest’epoca, sepolte nei gorghi del pit lontano passato ().

Montcleone Calaino, Marso 1902,

(*) Mi scriveva il I’ais recentemente, circa una pubblicazione da me richie-
stagli: « Pel momento non posso nemmeno cercarla in causa delle molteplicl
occupazioni. Perd appena i miei affari mi lasceranno il tempo intendo pubblicare
sulla Sardegna un nuovo libro che sard il rifacimento di tutto quello che ho
scritto ». Con questa lieta promessa ci piace chiudere il nostro lavoro.



